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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de
Apelacdo Criminal n°® 1500497-69.2023.8.26.0539, da Comarca de Santa
Cruz do Rio Pardo, em que é apelante LUIS GUSTAVO PALMA MIRANDA, é
apelado MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da
Colenda 52 Camara de Direito Criminal do Egrégio Tribunal de Justica de
Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: "NEGARAM PROVIMENTO ao apelo
interposto defensivamente, mantendo, assim, a respeitavel sentenca
apelada por seus proprios e juridicos fundamentos. V.U, de
conformidade com o voto da Relatora, que integra este v. Acérdao.

O julgamento teve a participacdo dos
Excelentissimos Desembargadores CLAUDIA FONSECA FANUCCHI
(Presidente), MAURICIO HENRIQUE GUIMARAES PEREIRA E DAMIAO
COGAN.

Sao Paulo, 10 de abril de 2025.

CLAUDIA FONSECA FANUCCHI
RELATORA

Assinatura Eletréonica
(art. 1% § 22 11, da Lei n® 11.419/2006)
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35110 - CFF/W
1500497-69.2023.8.26.0539
Santa Cruz do Rio Pardo
Vara Criminal

numeragdo unica

Luis Gustavo Palma Miranda
Ministério Publico

Apropriacio indébita - Apelacio — Inconformismo
em face da dosimetria penal — Reprimenda
motivadamente dosada, necessaria e suficiente para
reprovacio e prevencao do crime — Sentenca
mantida — Recurso desprovido.

Vistos...

Ao relatorio da respeitavel sentenca, que

adota, acrescenta-se que Luis Gustavo Palma Miranda foi

condenado, por incurso no artigo 168, caput, do Coddigo Penal, ao

cumprimento de 01 (um) ano e 02 (dois) meses de reclusdo, em regime

inicial semiaberto, e pagamento de 11 (onze) dias-multa menores, além

do pagamento de ao pagamento de R$ 63.000,00 (sessenta e trés mil

reais), a titulo de indenizagdo minima a vitima, incidindo juros de 1% ao

més e corre¢cdo monetaria com base na Tabela Pratica do Tribunal de
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Justica de Sdo Paulo, ambos a contar da data do crime (fls. 203/208).

Apela o réu, pleiteando a compensacao
entre a agravante da reincidéncia com a atenuante da confissao, a fim de
que a pena seja reformada e, portanto, reduzida ao minimo; a substituicao
por pena de multa, ou por uma pena restritiva de direitos, disposto nos
8§2° e 3° do art. 44 do Codigo Penal, bem como o estabelecimento do
regime inicial aberto, com fulcro no artigo 33, §81°, ¢, do Codigo Penal (fls.
245/252).

O recurso foi contrariado (fls. 266/268)
contando os autos com parecer da douta Procuradoria-Geral de Justica,

pelo desprovimento do reclamo defensivo (fls. 324/327).

E o relatério.

A acusacdo é a de que o recorrente se
apropriou do valor de R$63.000,00 (sessenta e trés mil reais), em prejuizo

da idosa Helena Francisco.

Segundo a inicial, a vitima era
proprietaria de uma edicula no bairro Parque das NagGes, em Santa Cruz
do Rio Pardo, e resolveu vendé-la, colocando uma placa no proprio
imovel, anunciando-o. O apelante, embora ndo credenciado como corretor

e nem mesmo solicitado pela ofendida, anunciou, por conta propria, a
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edicula num grupo da rede social Facebook denominado Mercadédo Santa

Cruz.

Ocorre que Francisco Pio Sales Justa viu
a publicacdo e se interessou pelo imodvel, entrando em contato com Luis
Gustavo, que intermediou a venda, a qual se deu pelo valor total de R$

68.000,00 (sessenta e oito mil reais).

Como sinal de pagamento, Francisco
depositou R$ 5.000,00 (cinco mil reais) na conta da vitima. No dia
29.08.2022, ele depositou os R$ 63.000,00 (sessenta e trés mil reais)
restantes na conta 341530665, banco Nubank, de titularidade do
sentenciado. Segundo o combinado entre a ofendida e o autor, este, ao
receber o dinheiro, deveria quitar o valor total referente a um terreno
situado no bairro Ponte Nova, da Loteadora JFD, onde Helena estava
residindo, representado por um boleto com vencimento datado para
30.08.2022.

Entretanto, Luis Gustavo ndo pagou a

divida e se apropriou do dinheiro.

A ofendida descobriu os fatos somente
cerca de seis meses depois, quando recebeu uma cobranca da loteadora
afirmando que o boleto ndo fora pago na data avencada. Assim, ao

contrario do que imaginava, ou seja, de que estava com o terreno pago
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integralmente, a idosa descobriu que devia R$ 86.500,00 (oitenta e seis

mil e quinhentos reais), valor corrigido quando da renegociacao da divida.

Pois bem.

Registra-se inicialmente que, malgrado
ndo tenha havido insurgéncia contra o meérito da condenagdo, a
respeitavel decisdo apelada respeitou a prova dos autos, porguanto
suficientes os elementos probatérios relativos a materialidade e a autoria
delitiva, méxime diante das declaracbes orais colhidas em Juizo e da

documentacgdo anexa aos autos.

Passa-se, portanto, diretamente ao

exame da dosimetria punitiva, objeto do recurso defensivo.

A pena-base foi fixada no minimo legal e,
na etapa intermediaria, o réu foi beneficiado pela majoracdo de 1/6,
malgrado presentes duas agravantes — a reincidéncia delitiva (autos n.
0000396-19.2017.8.26.0539) — e a circunstancia de ter sido o crime
cometido contra pessoa maior de 60 (sessenta) anos (artigo 61, inciso I,

alinea “h”, do Coédigo Penal).

De reconhecimento da confissdo nao se

pode cogitar.

Ora, o réu, muito embora intimado, ndo
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compareceu em Juizo para defender-se, tendo sido declarada sua revelia,
inexistindo, portanto, qualquer cooperagdo com a Justica na busca da

verdade real.

Outrossim, a versao fornecida perante a
autoridade policial (fls. 38) ndo tem o condao de justificar a pretendida

reducao punitiva.

Isso porque, a conduta descrita na
exordial — apropriacéo indébita dolosa - sequer foi admitida pelo réu e as
declaragdes primitivas, aléem de ndo guardarem correspondéncia com a
prova obtida nos autos, tampouco foram utilizadas para embasar a
condenagdo, ndo havendo se falar em aplicagdo da Sumula 545, do

Colendo Superior Tribunal de Justica.

A proposito, como bem destacado pela
ilustre Procuradoria de Justica, “inaplicavel a atenuante da confisséo
espontdnea, uma vez que o apelante, ouvido somente em solo policial,
disse que ndo realizou a transferéncia, conforme havia acordado com
a vitima, porque o dinheiro foi bloqueado ao cair em sua conta.
Ocorre, porém, que o trabalho investigativo policial apurou que o
valor, na verdade, ndo foi bloqueado, bem como que o apelante
efetuou diversas transferéncias para outras contas, inclusive, uma

delas de sua titularidade’ (fls. 326).

Vale registrar, por fim, que ainda que se
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cogitasse em reconhecimento da aludida atenuante, a circunstéancia jamais
poderia ensejar o retorno ao piso raso, como almejado, sobretudo diante
da duplicidade de agravantes reconhecida em desfavor do réu, o que

inviabilizaria a pretendida compensacéao integral.

Assim, a mingua de outras causas
modificadoras, a reprimenda atinge contornos definitivos em 01 (um) ano
e 02 (dois) meses de reclusdo e pagamento de 11 (onze) dias-multa

menores.

A reincidéncia delitiva justifica o
estabelecimento do regime prisional intermediario e inviabiliza a

substituicédo da pena privativa de liberdade, ou a concessao de sursis.

A proposito, conquanto a recidiva nao
esteja relacionada a prética de idéntica infracdo, deve ser observado que
também se refere a ilicito patrimonial (estelionato), de forma que a
conversao por penas alternativas (anteriormente concedida em favor do
apelante) ndo seria socialmente recomendavel, anotada, ainda, a
gravidade concreta da conduta (praticada em desfavor de pessoa idosa e

envolvendo transagcdo comercial de alto valor).

Assim sendo, e ndo se evidenciando erro
técnico ou excessivo rigor, a punicdo deve ser mantida, tal como

monocraticamente estabelecida.
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Ante o0 exposto, NEGO PROVIMENTO ao
apelo interposto defensivamente, mantendo, assim, a respeitavel sentenca

apelada por seus proprios e juridicos fundamentos.

CLaupiA FonsecA FANUCCHI
DESEMBARGADORA RELATORA

Assinatura Eletrénica
(art. 12 § 22, 111, da Lei n® 11.419/2006)
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