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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Embargos de Declaragao
Civel n° 1000617-97.2022.8.26.0445/50000, da Comarca de Pindamonhangaba, em
que é embargante NIPLAN MANUTENCAO E SERVICOS LTDA, é embargado
CENTRAL DE HOSPEDAGEM PINDAMONHANGABA LTDA..

ACORDAM, em 25* Camara de Direito Privado do Tribunal de
Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: "Rejeitaram os embargos. V. U.",
de conformidade com o voto do Relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Exmos. Desembargadores
HUGO CREPALDI (Presidente sem voto), MARY GRUN E JOAO ANTUNES.

Sdo Paulo, 10 de abril de 2025.
JOAO CASALI

RELATOR

Assinatura Eletronica
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Embargos de Declaracio Civel n° 1000617-97.2022.8.26.0445/50000

Embargante: Niplan Manutenciao e Servicos Ltda
Embargado: Central de Hospedagem Pindamonhangaba Ltda.
Comarca: Pindamonhangaba

Voto n° 369

EMBARGOS DE DECLARACAO. Inocorréncia de
contradigdo, omissdo, obscuridade ou erro material.
Indevida natureza infringente do recurso. Efeito
modificativo que somente se admite no caso de erro
material. Hipotese, porém, inexistente. Pretensao nao
amparada pelo disposto no art. 1.022 do Codigo de
Processo Civil. EMBARGOS DE DECLARACAO
REJEITADOS.

Vistos.

Trata-se de embargos de declaragdo opostos por Niplan
Engenharia e Constru¢des S/A contra o acérdao de pags. 207/212, que negou

provimento ao seu recurso.

Alega a embargante que o v. acorddo incorreu em omissao,
pois deixou de abordar sobre a documentag¢do unilateral acostada pela embargada e a
andlise da prova testemunhal. Defende a violagdo do contraditorio com necessidade

de esclarecimentos.

Embargos de declaragdo tempestivos, dispensados de

preparo.

E o relatorio.
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Os embargos ndo merecem acolhida, pois o acoérdio ndo

possui qualquer vicio que autorize sua interposicao.

As hipdteses de cabimento dos embargos de declaragdo sdo
taxativamente previstas no artigo 1.022 do Codigo de Processo Civil, a saber:
esclarecer obscuridade ou eliminar contradig¢do; suprir omissdo de ponto ou questao
sobre o qual devia se pronunciar o juiz de oficio ou a requerimento; corrigir erro
material, razdo pela qual visam completar, aclarar ou corrigir decisdes que padecam

dos vicios ora enumerados.

Como se vé, incluiu-se no novo Codigo de Processo Civil,
também, a possibilidade de se opor embargos de declaragdo para efeito de correcao
de erro material. Por eles ndo se pode pretender buscar a reforma do julgado (o que,
todavia, podera ocorrer como resultado da declaragdo), mas apenas o seu esclarecimento ou a

sua complementagao.

In casu, respeitados os argumentos deduzidos pelo
embargante, o V. Acérdio recorrido ndo padece dos vicios de omissdo € nem de

contradi¢do e tampouco incorreu em cerceamento de defesa.

A prova produzida, documental e oral, foi objeto da
necessaria apreciagdo no julgado, mostrando-se apta a confirmacdo do crédito.
Nesse particular, a embargante sequer faz qualquer aceno em sentido contrario ao
convencimento externado no acérddo, apresentando, de modo singelo, a nitida ¢ a

pretensdo de efeitos infringentes ao recurso o que se verifica descabida.

Reafirme-se que os fundamentos externados no acédrdao
estdo em consonancia com os elementos de prova produzidos nos autos, ou seja, nao

ha qualquer omissao a ser eliminada pela via dos aclaratorios.

Em resumo, os embargos de declaracdo ora apresentados
denotam a pretensdo de reexame dos argumentos deduzidos no recurso de apelagao,
com a consequente modificagdo do resultado do julgamento, inconformismo a

desafiar recurso proprio.
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Ademais, frise-se novamente ndo ha omissdes a serem
sanadas e nem contradicdo a ser eliminada, tendo sido debatidos no aresto
embargado os dispositivos legais e as matérias referidas, configurando, assim, o
pressuposto necessario a viabilizagdo da admissdo de eventuais recursos especial e

extraordindrio a serem interpostos pelo embargante, se assim desejar.

E, para que se tenha por configurado o pressuposto do
prequestionamento, é bastante que o tribunal de origem haja debatido e decidido
questdo federal controvertida, ndo se exigindo expressa men¢do ao dispositivo legal

pretensamente violado no especial (RT 659/192).

Dessa forma, ndo incidiu o V. Acoérdio em quaisquer dos
vicios mencionados no art. 1.022 do CPC, na medida em que o julgado apreciou a

matéria submetida a analise pelo 6rgao colegiado.

Assim, REJEITAM-SE os embargos de declaracao.

JOAO CASALI
Relator
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