o — PODER JUDICIARIO
= TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
Registro: 2025.0000359517

ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos de Habeas Corpus Criminal n°
2033021-59.2025.8.26.0000, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢ impetrante
ANTONIO SIDNEI RAMOS DE BRITO e Paciente BETTANE RIBEIRO SOUTO.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 3* Camara de Direito
Criminal do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo:
Denegaram a ordem. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra este
acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores LUIZ ANTONIO
CARDOSO (Presidente) E AIRTON VIEIRA.

Sdo Paulo, 11 de abril de 2025.
FREDDY LOURENCO RUIZ COSTA

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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VOTO N° 9577

Orgao Julgador: 3* Camara de Direito Criminal
Habeas Corpus n° 2033021-59.2025.8.26.0000
Paciente: Betiane Ribeiro Souto

Impetrante: Antonio Sidnei Ramos de Brito

Comarca: Sdo Paulo

HABEAS CORPUS - Progressio de regime. Lei n°
14.843/24 que conferiu nova redagdo ao artigo 112, § 1°, ¢
artigo 114, II, ambos da LEP. Obrigatoriedade do exame
criminolégico para fins de progressdo de regime. Natureza
processual. Aplicabilidade imediata, nos moldes do artigo 2°
do Coédigo de Processo Penal ("tempus regit actum").
Inexisténcia da demonstracdo de ilegalidade manifesta.
Decisao devidamente fundamentada. Ordem denegada.

Cuida-se de Habeas Corpus, com requerimento de concessao
liminar da medida, impetrado pelo distinto Advogado, Dr. Antonio Sidnei Ramos de
Brito, sustentando que sua patrocinada, BETIANE RIBEIRO SOUTO, sofre
constrangimento ilegal, apontando como autoridade coatora o MM. Juiz de Direito
da Unidade Regional de Departamento Estadual de Execu¢ao Criminal DEECRIM 1?
RAJ - Comarca de Sao Paulo/SP.

Relatou o impetrante que o MM. Juiz a quo indeferiu o pedido de
progressao ao regime aberto.

Alegou que, conforme calculos ja acostados aos autos, a
sentenciada alcangou, objetivamente, direito a progressdo ao regime aberto, e
conforme boletim informativo, ha atestado comprobatério de comportamento
carcerario e atestado firmado, em especial, pelo diretor da unidade, dando conta de
boa conduta carceraria.

Ressaltou que, ndo sendo esta execucao de crime hediondo, a
considerar, ainda, que a avaliacdo do diretor da unidade prisional ¢ ampla e envolve
varios setores como seguranca, saude, educagdo, disciplina, comportamento, entre

outros, ndo ¢ indispensavel o exame criminoldgico, a luz das avaliagdes de carater
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subjetivo ja realizadas.

Aduziu que a nova redagao dos artigos 112, § 1°, e 114, II, ambos
da LEP, dada pela Lei n° 14.843/2024, ndo pode retroagir para alcangar condenagdes
definitivas reconhecidas antes da vigéncia do Pacote Anticrime, uma vez que se trata
de medida prejudicial ao reeducando.

Requereu, em sintese, a concessao da medida liminar para conceder
de imediato progressdo ao regime aberto, independente da realizagdo de exame
criminolégico, concedendo a ordem ao final, reconhecida a coacdo ilegal.

Em sede de liminar, indeferiu-se a medida vindicada (fls. 78/80).

A seguir, sobrevieram as informagdes judiciais (fls. 83/84).

A Douta Procuradoria Geral de Justiga manifestou-se pelo nao
conhecimento da impetracdo, ou pela denegacdo da ordem, conforme resp. parecer
(fls. 89/92).

O mandamus nao foi conhecido por inadequagao da via eleita (fls.
95/98).

Sobreveio nestes autos decisdo proferida nos autos do habeas
corpus n° 987465-SP pelo Colendo Superior Tribunal de Justica, que concedeu a
liminar, nos seguintes termos: “(...) 4 vista do exposto, com fundamento no art. 34,
XX, c/c o art. 246, ambos do RISTJ, concedo, in limine, o habeas corpus para
determinar o retorno dos autos a autoridade coatora, a saber, o Tribunal de Justica
do Estado de Sdo Paulo, para que este se pronuncie acerca da ocorréncia de
eventual ilegalidade na decisdo atacada. (...)".

E o relatorio.

Infere-se dos autos e das informacdes prestadas que a paciente
BETIANE RIBEIRO SOUTO cumpre pena privativa de liberdade, em regime
fechado, com vencimento previsto para 22/08/2029 e, por entender satisfeitos os
requisitos objetivos e subjetivos necessarios para a concessao do beneficio, requereu
ao Juizo a concessdo de progressdo ao regime aberto (fls. 282/283 - dos autos
principais).

Em 07 de janeiro de 20253 foi determinada, pelo MM. Juiz a quo a
realizacdo de exame criminoldgico da ora paciente, a fim de instruir o expediente
para analise da progressao prisional (fls. 294/299 - dos autos principais), nos
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seguintes termos:

“Vistos.

Inicialmente, anoto o término de cumprimento de pena em
22/08/2029 (1. 260).

Cuida-se de pedido de progressao ao regime aberto formulado em
favor do(a) sentenciado(a). O procedimento esta devidamente instruido com os
documentos indispensaveis a aprecia¢do do pedido

As partes se manifestaram.

E a sintese do necessdrio.

FUNDAMENTO.

De acordo com a nova redag¢do do art. 112, §1° da LEP,
promovida em razdo da Lei n° 14.843/2024: “Art. 112. A pena privativa de
liberdade sera executada deforma progressiva com a transferéncia para regime
menos rigoroso, a ser determinada pelo juiz, quando o preso tiver cumprido ao
menos: (...) §1° Em todos os casos, o apenado somente tera direito a progressao de
regime se ostentar boa conduta carcerdria, comprovada pelo diretor do
estabelecimento, e pelos resultados do exame criminologico, respeitadas as normas
que vedam a progressao".

Mudo meu posicionamento em rela¢do a natureza da norma para
me filiar ao entendimento da maioria das Camaras Criminais, no sentido de que a
norma tem natureza processual, com aplica¢do imediata, nos termos do disposto no
artigo 2° do Codigo de Processo Penal.

Como bem explicado pela FExcelentissima Desembargadora
Doutora Fatima Vilas Boas Cruz,, da 4¢ Camara de Direito Criminal, nos autos do
Agravo de Execugdo Penal 0007793-72.2024.8.26.0996:

"...) Todavia, a natureza da norma é claramente procedimental e,
dessa forma, atrai a incidéncia do art. 2° do Codigo de Processo Penal, conforme o
qual a lei processual aplicar-se-a desde logo. Ora, ndo houve a vedagdo de beneficio
ao sentenciado (a exemplo da malfadada proibicdo de progressdo de regime aos
condenados por crimes hediondos); ndo houve a cria¢do de novo requisito estranho
aos ja existentes: objetivo (lapso temporal) e subjetivo (mérito a benesse); e sequer
houve o incremento substancial de algum de tais pressuposto sem prejuizo do
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segregado. Como ja dito, a nova sistemdtica apenas aprimorou a verificagdo do

requisito subjetivo, tornando necessario o exame criminologico, cujo respectivo

laudo, alias, sequer vinculara a decisdao do magistrado, a teor do que preconiza o

art. 182, do Codigo de Processo Penal, razdo pela qual ndo se vislumbra a

ocorréncia de lex gravior.(...)

Nesse sentido:

Agravo em execug¢do Inconformismo do Ministério Publico -
Progressdo ao regime aberto concedida na origem,
independentemente da realiza¢do de exame criminologico Decisdo
que declarou a inconstitucionalidade incidental parcial da Lei n°
14.843/24 e concedeu o beneficio com base no atestado de boa
conduta carceraria Preliminar Aplicagdo imediata da Lei
14843/2024 que tornou obrigatoria a realizagdo do exame
criminologico -  Dispositivo  que  ndo  padece  de
inconstitucionalidade, pois festeja, e ndo ofende, o principio da
individualiza¢do da pena Direito a progressdo que se caracteriza
como mera expectativa Dinamismo da execugdo penal que refuta a
tese de macula a razoavel duragdo do processo Aplicagdo imediata
da Lei, a qual ndo constitui 'lexgravior', e cuja natureza é
eminentemente processual, sem a vedagdo ou criagdo de requisito
estranho a ja adotada sistematica da progressdo de regime Meérito
- Necessidade, em concreto, de realizagcdo da pericia para melhor
verificagdo do merito -Insuficiéncia do atestado de bom
comportamento carcerdrio — Agravado condenado pela prdtica do
crime de roubo majorado pelo concurso de agentes e emprego de
arma de fogo, havendo exasperagdo da pena-base pelas
circunstdancias judiciais desfavoraveis, que evidenciaram a
gravidade concreta do delito Dados que efetivamente interferem na
conclusdo quanto a progressdo de regime Auséncia de exame
criminologico e de comprovagdo do requisito subjetivo Inteligéncia
da Sumula n° 439 do Colendo Superior Tribunal de Justi¢a

Regressdo ao regime semiaberto para submissdo prévia a exame
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criminologico -Agravo provido. (TJSP; Agravo de Execugdo
Penal0007793-72.2024.8.26.0996,; Relator (a): Fatima Vilas Boas
Cruz; Orgdo Julgador: 4° Camara de Direito Criminal; Foro
Central Criminal Barra Funda - 4° Vara das Execucoes Criminais;

Data do Julgamento:10/10/2024, Data de Registro: 10/10/2024)

AGRAVO EM EXECUCAO PENAL EXAME CRIMINOLOGICO -
RECURSO MINISTERIAL: Pleito de reforma da decisdo proferida
em04/08/2024 que deferiu a progressdo ao regime semiaberto sem
a realizacdo de exame criminologico. Agravado que é reincidente
em crime especifico e que foi condenado pela pratica de delito
equiparado a hediondo (trdfico de entorpecentes) e por furto
qualificado. Pena fixada que supera os 9 (nove) anos de prisdo.
Longa pena a cumprir (TCP previsto para 08/09/2027). Historico
prisional conturbado com a anotagdo de 4 (quatro) faltas
disciplinares  de  natureza  grave  (por  desobediéncia,
desacato/desrespeito, apologia ao crime e por burlar a vigilancia).
Exame criminologico imprescindivel para apurac¢do do requisito
subjetivo. Inconstitucionalidade ndo verificada. Decisdo a quo que
foi prolatada em data posterior a entrada em vigor da Lei 14.843,
de 11/04/2024. Decisdo reformada para determinar a realizag¢do
de exame criminologico, mantido, contudo, o regime semiaberto.
RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO. (TJSP; Agravo de
Execugdao Penal 0012649-79.2024.8.26.0996,; Relator (a): Marcia
Monassi; Orgdo Julgador: 3° Cdmara de Direito Criminal;
Presidente Prudente/DEECRIM URS5 - Unidade Regional de
Departamento Estadual de Execu¢do Criminal DEECRIM 5° RAJ;
Data do Julgamento: 10/10/2024; Data de Registro: 10/10/2024)

Agravo em execugdo penal. Pretensdo de revogagdo da decisdo
que deferiu a progressio de regime, com determinag¢do de

realizagdo de exame criminoldgico. Cabimento. Decisdo judicial
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proferida durante a vigéncia da Lei n° 14.843/2024, que conferiu
nova redagdo aos artigosl12, § 1°, e 114, inciso II, ambos da LEP.
Obrigatoriedade da pericia. Constitucionalidade da lei. Auséncia
de patente vicio no texto legal. Documento importante para
aferigdo do meérito do sentenciado. Norma processual com
aplicac¢do imediata. Recurso provido. (TJSP; Agravo de Execugdo
Penal 0008304-40.2024.8.26.0521; Relator (a): Luiz Fernando
Vaggione; Orgdo Julgador: 2° Cdamara de Direito Criminal;
Sorocaba/DEECRIM URI0 - Unidade Regional de Departamento
Estadual de Execucdo Criminal DEECRIM 10° RAJ; Data do
Julgamento: 10/10/2024, Data de Registro: 10/10/2024).

AGRAVO EM EXECUCAO - PROGRESSAO DE REGIME -
DECISAO QUE DETERMINOU A REALIZACAO DO EXAME
CRIMINOLOGICO - RECURSO DEFENSIVO BUSCANDO A
CONCESSAO DO  BENEFICIO, DISPENSANDO-SE A
REALIZACAO DO REFERIDO LAUDO - LEI N° 14.843/24 -
OBRIGATORIEDADE DO EXAME CRIMINOLOGICO — NORMA
PROCESSUAL APLICAVEL IMEDIATAMENTE
FUNDAMENTACAO IDONEA - NECESSIDADE DE AFERICAO
DO REQUISITO SUBJETIVO PELO EXAME CRIMINOLOGICO -
RECURSO NAO PROVIDO. (TJSP; Agravo de Execugdo
Penal0009892-42.2024.8.26.0502; Relator (a): Fernando Simdo;
Orgdo  Julgador: 7° Cdmara de Direito  Criminal;
Campinas/DEECRIM UR4 -Unidade Regional de Departamento
Estadual de Execucdo Criminal DEECRIM 4 RAJ; Data do
Julgamento: 10/10/2024, Data de Registro:10/10/2024).

Por fim, anoto que ndo se desconhece a decisdo proferida no RHC
200.670 pela Sexta Turma do Superior Tribunal de Justi¢a, todavia, ndo ha tese
definida em sede de recurso repetitivo.

Assim, em que pese o cumprimento do requisito objetivo necessario
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a obtengdo do beneficio, consoante calculo de fls. 259/260, diante da
obrigatoriedade legislativa, faz-se necessdria uma andlise mais profunda da
personalidade do reeducando e de suas reais condi¢oes para ser beneficiado com o
beneficio pretendido e retornar ao convivio social.

Isso porque o(a) sentenciado(a), cumpre pena por pela pratica de
crime de extrema gravidade — organizagdo criminosa (art. 2, §§ 2° e 4°, inciso I, da
Lei n°12.850/2013) dedicada ao trdfico de drogas na regido central da Capital,
popularmente conhecida como "Cracolandia", com pena total de sete anos, dois
meses e doze dias. (fl.169)

Com efeito, é absolutamente razoavel, e por que ndo dizer
recomendavel, que, em casos tais, em razdo da gravidade em concreto da conduta
perpetrada e a vista dos demais elementos constantes dos autos, o magistrado tenha
cautela e socorra-se de técnicos para auxilid-lo na formagdo do seu convencimento
sobre a conveniéncia da concessdo do beneficio pretendido.

Convém destacar ainda que o regime aberto/livramento
condicional baseia-se na autodisciplina e senso de responsabilidade do condenado,
o que torna ainda mais imprescindivel a necessidade de um prognostico
minimamente favoravel.

Assim,  determino, excepcionalmente, em relagdo ao(a)
sentenciado(a) a realizag¢do de exame criminologico para andlise do preenchimento
do requisito subjetivo ou, em caso e impossibilidade, avalia¢do psicossocial, a ser
realizada no proprio estabelecimento em que cumpre sua pena.

Deverdo ser respondidos os seguintes quesitos: a) o(a)
sentenciado(a)mantém vinculos familiares?; b) possui planos realistas para seu
futuro?; c) qual sua percep¢do do crime praticado?; d) demonstra algum remorso
ou reflexdo sobre os fatos?;e) ha elementos que indicam evolugdo no processo de
ressocializagdo?; f) ha elementos que indicam desenvolvimento de senso de
responsabilidade para o cumprimento da pena no beneficio pretendido? ou seria
necessario maior amadurecimento no atual regime de cumprimento de pena?; e g)
possui o(a) sentenciado(a) capacidade para lidar com raiva e frustragoes?

Anoto _que o estudo social e o parecer psicologico deverdo

apresentar conclusdao final favoravel ou desfavordvel, conforme o caso.
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Juntamente com os laudos deverdo também ser enviados boletim
informativo atualizado e atestado de conduta carceraria.

Com a juntada, dé-se nova vista as partes e, apos, conclusos os
autos para decisdo.

Servira a copia desta decisdo como oficio para o Diretor
do(a)Penitenciaria da Capital (semiaberto masculino), que devera imprimi-la, via
portal e-SAJ na pasta digital do processo de execug¢do criminal para ciéncia de
BETIANE RIBEIRO SOUTO, MT: 1080861-6, RG: 40.860.821, RJI:
170412328-01, MT: 1080861-6, RG:40.860.821, RJI: 170412328-01.

Int..

Sdo Paulo, 07 de janeiro de 2025.”

Neste proémio, importa observar a nova redagao do artigo 112, §1°,
da LEP, dada pela Lei n°® 14.843/24:

“Art. 112, §1°. Em todos os casos, o apenado somente tera direito a
progressdo de regime se ostentar boa conduta carceraria, comprovada pelo diretor
do estabelecimento, e pelos resultados do exame criminologico, respeitadas as

normas que vedam a progressdo. (Redagdo dada pela Lei n° 14.843, de 2024)”

Destaca-se que a aludida modificagdo prevista no § 1° do art. 112
da Lei de Execu¢do Penal, conquanto tenha condicionado a andlise da pretensdo do
reeducando a uma nova exigéncia realizacdo do exame criminologico, versa sobre
regras técnicas de carater processual, voltadas apenas a disciplinar a execugdo das
reprimendas impostas.

Isto posto, em que pese certa divergéncia, diversos julgados deste
E. Tribunal de Justica t€ém reconhecido a natureza processual da aludida regra e sua
consequente aplicabilidade imediata, nos moldes do artigo 2° do Cddigo de Processo
Penal (“tempus regit actum™): “A lei processual penal aplicar-se-a desde logo, sem
prejuizo da validade dos atos realizados sob a vigéncia da lei anterior”.

Nesse sentido: AGRAVO EM EXECUCAO PENAL - EXAME

CRIMINOLOGICO - RECURSO MINISTERIAL: Pleito de reforma

da decisdo proferida em 07/10/2024 que deferiu a progressdo ao
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regime semiaberto sem a realizagdo de exame criminologico.
Agravado que é reincidente em crime doloso e condenado a pena
de 3 (trés) anos e 4 (quatro) meses de prisdao pela pratica do delito
previsto no art. 155, §4°, I, I, IV c/c art. 14, II, ambos do Codigo
Penal. Longa pena a cumprir (TCP previsto somente para
27/02/2027). Historico prisional conturbado com a anotagdo de
uma falta disciplinar de natureza grave (praticada em 12/01/2013),
por porte de entorpecente no regime semiaberto, e uma falta
disciplinar de natureza média recém reabilitada (reabilitacdo em
18/06/2024) por dificultar a vigilancia. Exame criminologico
imprescindivel — para  apura¢do do  mérito  subjetivo.
Inconstitucionalidade ndo verificada. Decisdo a quo que foi
prolatada em data posterior a entrada em vigor da Lei 14.843, de
11/04/2024. Decisdo reformada para determinar a realiza¢do de
exame criminologico, mantido, contudo, o regime semiaberto.
RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO. (TJSP; Agravo de
Execugdo Penal 0018448-06.2024.8.26.0996; Relatora: Marcia
Monassi; Orgﬁo Julgador: 3* Camara de Direito Criminal;
Aracatuba/DEECRIM UR2 - Unidade Regional de Departamento
Estadual de Execucdo Criminal DEECRIM 2* RAJ; Data do
Julgamento: 09/01/2025; Data de Registro: 09/01/2025).

AGRAVO EM EXECUCAO. DEFERIMENTO DA PROGRESSAO
DE REGIME SEM A REALIZACAO DE EXAME
CRIMINOLOGICO. RECURSO INTERPOSTO PELO
MINISTERIO PUBLICO. 1. Direito intertemporal. Decisdo
posterior a vigéncia da Lei n° 14.843/2024. Alteragao do art. 112,
§1° da LEP, tornando-se obrigatoria a realiza¢do de exame
criminologico previamente a transferéncia do sentenciado a
regime mais brando. Aplicacdo do brocardo "tempus regit actum”.
Norma de natureza eminentemente processual, relativa a forma de

execu¢do da pena. Dispositivos legais que regulam a fase
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satisfativa do processo criminal que, assim como ocorre nos
processos de indole civel, possuem carater processual, e ndo
material. Distin¢do clara entre a aplicagdo da pena e a sua
execuc¢do. Inaplicabilidade do principio da irretroatividade da lei
penal mais grave. 2. Agravado que ostenta a pratica de trés faltas
disciplinares graves, uma delas por tentativa de evasdo do sistema
prisional a indicar maior cautela do Magistrado na andlise do
pedido de progressdo. 3. Impositiva, a luz da novel legislacdo, a
cassa¢do da r. decisdo, a fim de que, apos a submissdo do
agravado ao exame criminologico, profira-se outra em sua
substitui¢do, analisando o preenchimento do requisito subjetivo
para a progressdo de regime. RECURSO PARCIALMENTE
PROVIDO. (TJSP; Agravo de Execucao Penal
0011287-42.2024.8.26.0996; Relator: Christiano Jorge; Orgﬁo
Julgador: 15* Camara de Direito Criminal; Presidente
Prudente/DEECRIM URS5 - Unidade Regional de Departamento
Estadual de Execuc¢dao Criminal DEECRIM 5* RAJ; Data do
Julgamento: 16/09/2024; Data de Registro: 16/09/2024).

AGRAVO EM EXECUCAO PENAL PROGRESSAO DE REGIME
Pleito ministerial de regressio de regime pela auséncia do
requisito subjetivo Acolhimento Nova reda¢do dada ao §1°do art.
112 da LEP, disposta pela Lei n° 14.843/24, que tornou
obrigatoria a realizagdo do exame criminologico Dispositivo que
ndo padece de inconstitucionalidade, pois festeja, e ndo ofende, o
principio da individualizacdo da pena Direito a progressdo que se
caracteriza como mera expectativa Dinamismo da execug¢do penal
que refuta a alegada mdcula a razoavel durag¢do do processo
Aplicagao imediata da Lei, a qual ndo constitui 'lex gravior', e cuja
natureza é eminentemente processual, sem a vedagdo ou criagdo de
requisito estranho a ja adotada sistematica da progressdo de
regime Necessidade, em concreto, de realizagdo da pericia para
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melhor verificagdo do mérito Sentenciado que ndo demonstrou, a
saciedade, reunir mérito a benesse  Recurso provido, com
determinagdo. (TJSP; Agravo de Execugdo Penal
0014914-81.2024.8.26.0502; Relator (a): Camilo Léllis; Orgio
Julgador: 4* Camara de Direito Criminal, Campinas/DEECRIM
UR4 - Unidade Regional de Departamento Estadual de Execugdo
Criminal DEECRIM 4* RAJ; 6 Agravo de Execucdo Penal n°
0017788-11.2024.8.26.0576 -Voto n° 8742PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO Data
do Julgamento: 20/01/2025; Data de Registro: 20/01/2025).

No caso em apreco, o pedido de progressio de regime foi
formulado e apreciado quando ja em vigor a Lei n° 14.843/24, devendo ser aplicada,
portanto, a disposicao atinente a obrigatoriedade do exame criminologico.

Calha notar que o constituinte bem autorizou o legislador
infraconstitucional a regular a execuc¢do penal, nos termos do art. 5%, XVLI, da
Constituicdo Federal, segundo o qual “a lei regularad a individualiza¢do da pena”,
pelo que ndo se revela inconstitucional a referida lei federal.

Ademais, o exame em comento - cuja legitimidade ja& era
reconhecida pelo enunciado da Sumula n°® 439 do C. Superior Tribunal de Justica -
permite ao Julgador aferir a absorcdo pela acusada das finalidades da pena
(prevengdo e retribuicdo) e sua consequente ressocializacdo, sem as quais a
reinser¢do da agente na sociedade representa evidente risco de reiteragdo delitiva.

Consoante doutrina abalizada, trata-se de exame “especifico,
abrangendo a parte psicologica e psiquiatrica do exame de classifica¢do, pois
concede maior aten¢do a maturidade do condenado, sua disciplina, capacidade de
suportar frustragoes e estabelecer lacos afetivos com a familia ou terceiros, grau de
agressividade, visando a composi¢cdo de um conjunto de fatores, destinados a
construir um prognostico de periculosidade, isto é, sua tendéncia a voltar a vida
criminosa (...). Constituindo uma unica pega, feita, por vezes, pelos mesmos
profissionais em exercicio no estabelecimento prisional. Logo, cabe ao magistrado
extrair os aspectos interessantes a andlise que fard tanto da personalidade, quanto
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da tendéncia do sentenciado a delinquéncia, além da sua disciplina e
adaptabilidade ao beneficio que almeja conquistar. Como ensina Mirabete, 'as duas
pericias, a criminologica e a da personalidade, colocadas em conjugagdo, tendem a
fornecer elementos para a percep¢do das causas do delito e indicadores para sua
prevengdo” (Execucdo penal, p. 51)”. (NUCCI, Guilherme de Souza, Leis Penais e
Processuais Penais Comentadas, v. 2, Ed. Forense, p. 145, g. n.).

Nessa linha de intelec¢do, mister transcrever as ilustres
consideragoes tecidas pelo E. Desembargador Mauricio Valala, por ocasido do voto
proferido em recurso de sua relatoria: “(...) a Lei n° 14.843/2024, sufragando tese
solidificada, veio a impor a obrigatoriedade de realiza¢do do exame para os fins de
progressdo de regime, nao havendo que se falar em inconstitucionalidade da norma.
O legislador, dentro de sua discricionariedade, alterou os critérios de execugdo
penal, ndo ficando o magistrado adstrito ao parecer administrativo da unidade
prisional, podendo, de acordo com o caso concreto, ser solicitada a realizacdo do
exame criminologico para melhor aferi¢do do mérito do preso, como ora se faz
necessario, devendo, para tanto, aguardar, o reeducando, a conclusdo da avaliagdo
pertinente no regime intermediario (...)”. (TJSP, Agravo em Execugdo n°

0013696-88.2024.8.26.0996, 8* Camara Criminal, Data do Julgamento: 18/10/2024).

Tal entendimento ¢ corroborado por esta C. Camara de Direito
Criminal:
AGRAVO EM EXECUCAO PENAL - PROGRESSAO DE REGIME
- RECURSO MINISTERIAL: Pleito pela reforma de decisdo
proferida em 30/07/2024 que declarou a inconstitucionalidade
parcial da Lei n° 14.843/2024 e deferiu a progressdo ao regime
aberto sem a realizagdo de exame criminologico. Possibilidade.
Pratica de novo delito em 2023, logo apds finalizar o cumprimento
de pena pela pratica de outro crime. Agravado reincidente em
crime doloso que embora condenado ao cumprimento de pena de 2
(dois) anos e 4 (quatro) meses de reclusdo em regime fechado foi
promovido ao regime intermedidrio recentemente. Curto periodo
em cumprimento de pena em regime menos rigoroso. Auséncia de
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comprovagdo do mérito subjetivo necessario para a progressdo.
Decisdo que deve ser reformada para determinar o retorno do
agravado ao regime anterior (semiaberto) para que seja submetido
ao exame criminologico antes de nova andlise do mérito subjetivo
para fins de progressdo. Inconstitucionalidade ndo verificada.
Decisao reformada. RECURSO PROVIDO. (TIJSP; Agravo de
Execugdo Penal 0011480-57.2024.8.26.0996; Relatora: Marcia
Monassi; Orgﬁo Julgador: 3* Camara de Direito Criminal;
Presidente Prudente/DEECRIM URS5 - Unidade Regional de
Departamento Estadual de Execugao Criminal DEECRIM 5* RAJ;
Data do Julgamento: 01/10/2024; Data de Registro: 01/10/2024)

No caso em aprego, emerge dos autos que a sentenciada cumpre
pena por crime gravissimo - organizacao criminosa (art. 2, §§ 2° e 4°, inciso I, da Lei
n® 12.850/2013) dedicada ao trafico de drogas na regido central da Capital,
popularmente conhecida como "Cracolandia" - revelando-se temeraria a concessao
do beneficio, sem antes verificar com maior profundidade sua aptiddo para retornar a
realidade externa.

O exame criminologico consiste em instrumento de extrema
importancia para a avaliacdo da personalidade da apenada, pois, além de constatar
sua adaptacdo as regras do regime carcerario em que se encontra, formara, por meio
dos elementos fornecidos pela comissao técnica eleita para a elaboragao do exame,
um juizo acerca da conveniéncia da transferéncia a um regime menos gravoso.

Assim, nao obstante os esforgos do ilustre defensor, observa-se que
a r. decisdo atacada estd embasada em elementos idoneos e, ao contrario do alegado,
encontra-se suficientemente fundamentada, e em total consonancia com o artigo 93,
inciso IX, da Constitui¢ao Federal.

Diante de tais consideragdes, denega-se a ordem.

FREDDY LOURENCO RUIZ COSTA
Relator
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