o — PODER JUDICIARIO
= TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
Registro: 2025.0000359593

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1053440-47.2017.8.26.0114, da Comarca de Campinas, em que ¢ apelante ESTADO
DE SAO PAULO, ¢ apelado MARCOS EDUARDO ANTI.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 2* Camara de Direito
Publico do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Deram
provimento em parte ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator,
que integra este acordao.

O julgamento teve a participacio dos Desembargadores CLAUDIO
AUGUSTO PEDRASSI (Presidente sem voto), MARCELO BERTHE E LUCIANA
BRESCIANI.

Sdo Paulo, 11 de abril de 2025.
RENATO DELBIANCO

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Apelante:
Apelado:
Comarca:

Juiz de 1°

Grau:

PODER JUDICIARIO

TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

Voto n° 25.115

1053440-47.2017.8.26.0114
ESTADO DE SAO PAULO

MARCOS EDUARDO ANTI

CAMPINAS

FRANCISCO JOSE BLANCO MAGDALENA

APELACAO — Agdo de rito comum para declarar a
inexisténcia de relacdo juridico-tributaria quanto a
incidéncia de ICMS sobre a tarifa de uso do sistema de
distribuicdo de energia elétrica (TUST e TUSD) e repeticao
do indébito dos 5 anos anteriores — Sentenga julgou
improcedente o pedido e fixou verba honoraria em 10% do
valor da causa — A questdo em discussdo consiste na
possibilidade de fixacdo da verba honoraria por equidade,
conforme o artigo 85, § 8.°, do Codigo de Processo Civil,
devido ao proveito econdmico inestimavel e ao baixo valor
da causa — O Codigo de Processo Civil permite a fixagcdo de
honorérios por equidade em casos de proveito econdmico
inestimavel ou irrisdrio, ou quando o valor da causa ¢ muito
baixo — O E. Superior Tribunal de Justica adota o
entendimento de que a fixacdo por equidade € cabivel nas
condi¢cdes mencionadas — Sentenca reformada — Recurso
parcialmente provido.

Trata-se de apelacdo interposta em acéo

com a finalidade de declarar a inexisténcia de relacédo

juridico-tributdria quanto a incidéncia de ICMS sobre os

valores devidos a titulo de tarifa de uso do sistema de

distribuicdo de energia elétrica (TUST e TUSD), bem como

a repeticdo do indébito relativo aos 05 anos anteriores a

propositura da

sentenca de fls.

demanda, Jjulgada improcedente pela r.

136/139.
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Apela o Estado de Sdo Paulo (fls.
146/149), requerendo a fixacdo de verba honordria por

equidade.

O recurso ndo recebeu resposta (fls.

155) .
Ndo hé& oposicédo ao julgamento virtual.
E o relatério.

Cuida-se de acdo de rito comum ajuizada
com a finalidade de declarar a inexisténcia de relacédo
juridico-tributdria quanto a incidéncia de ICMS sobre os
valores devidos a titulo de tarifa de uso do sistema de
distribuicdo de energia elétrica (TUST e TUSD), bem como
a repeticdo do indébito relativo aos 05 anos anteriores a

propositura da demanda.

A acdo foi julgada improcedente, com
condenacdo do autor ao pagamento de verba honoraria em

10% do valor dado a causa.

Contra a fixacdo de verba honoréaria,
insurge-se o Estado de S&o Paulo requerendo a fixacgdo por

equidade em RS 3.969,48.

Com o advento do Cdédigo de Processo
Civil de 2015 a regra de apreciacdo equitativa se aplica
apenas nos casos em que, independentemente da condic¢do da
parte, for inestimavel ou irrisdério o proveito econdmico,
ou ainda, quando o valor da causa for muito baixo (artigo

85, § 8.°, do Cdébdigo de Processo Civil).
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Tal disposicdo se aplica ao caso, vez
que o proveito econdmico vinculado a causa se mostra
inestimédvel, além de ser muito baixo o valor dado a

causa.

Cuida-se de norma cogente e, como tal,
ndo pode ser olvidada pelo Jjulgador. Nesse sentido, o

entendimento do E. Superior Tribunal de Justica:

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NO
RECURSO ESPECIAL. CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015.
APLICABILIDADE. HONORARIOS ADVOCATICIOS. CRITERIO
DE EQUIDADE. LIMITACAO A0S CAS0OS DE VALOR
INESTIMAVEL OU IRRISORIO. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE.
SUMULA N. 07/STJ. INCIDENCIA. ARGUMENTOS
INSUFICIENTES PARA DESCONSTITUIR A DECISAO ATACADA.
APLICACAO DE MULTA. ART. 1.021, § 4°, DO CODIGO DE
PROCESSO CIVIL DE 2015. DESCABIMENTO.

I — Consoante o decidido pelo Plendrio desta Corte
na sessdo realizada em 09.03.2016¢, o regime
recursal serda determinado pela data da publicacdo

do provimento jurisdicional impugnado. In casu,
aplica-se o Cédigo de Processo Civil de 2015.
II — Este Superior Tribunal adota o posicionamento

segundo o qual, na vigéncia do CPC/2015, a fixacdo
dos honordrios advocaticios com base na apreciacdo
equitativa, prevista no § 8° do artigo 85, é
cabivel apenas nas causas em que for inestimdvel ou
irrisério o proveito econémico, ou ainda, quando o
valor da causa for muito baixo.

I1I - In casu, considerando as circunstincias
abstraidas no acorddo recorrido, ndo se vislumbra
excepcionalidade a justificar a revisdo da verba
honordria fixada, o que enseja a aplicacdo da
Sumula n. 7 desta Corte.

IV - Em regra, descabe a Iimposi¢cdo da multa,
prevista no art. 1.021, § 4°, do Cédigo de Processo
Civil de 2015, em razdo do mero improvimento do
Agravo Interno em votagdo undnime, sendo necessdria
a configuracdo da manifesta Iinadmissibilidade ou
improcedéncia do recurso a autorizar sua aplicacgdo,
O que ndo ocorreu no caso.

V — Agravo Interno improvido.

(Agravo Interno no Recurso Especial 1893026/RS,
Rel. Ministra Regina Helena Costa, Primeira Turma,
j. 08.02.2021, DJe 11.02.2021).
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Dessa forma, o recurso colhe parcial
provimento, para fixar a verba honorédria em R$ 2.500,00,
valor que se adequa aos principios da razoabilidade e

proporcionalidade.

Considera-se prequestionada toda
matéria infraconstitucional e constitucional aventada,
observado que ¢é desnecessaria a citacdo numérica dos
dispositivos legais, bastando que a qguestdo posta tenha

sido analisada.

Ante o exposto, da-se parcial

provimento ao recurso.

RENATO DELBIANCO

Relator
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