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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1008367-61.2024.8.26.0161, da Comarca de Diadema, em que ¢ apelante JOSE
AFONSO DAMASCENO, ¢ apelado BANCO DAYCOVAL S/A.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da Nucleo de Justica 4.0 em
Segundo Grau — Turma IV (Direito Privado 2) do Tribunal de Justi¢a de Sao Paulo,
proferir a seguinte decisdo: Nao conheceram do recurso. V. U., de conformidade
com o voto do relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores AFONSO BRAZ
(Presidente sem voto), ROSANA SANTISO E PAULO SERGIO MANGERONA.

Sdo Paulo, 11 de abril de 2025.
DOMINGOS DE SIQUEIRA FRASCINO

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Voto n° 8030

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. APELACAO CiVEL.
EXTINCAO DO PROCESSO SEM RESOLUCAO DE
MERITO. PEDIDO DE JUSTICA GRATUITA.
AUSENCIA DE COMPROVACAO. NAO
RECOLHIMENTO DO PREPARO. DESERCAO.
RECURSO NAO CONHECIDO.

I. CASO EM EXAME

Apelacio civel interposta contra sentenca que extinguiu
0 processo sem resolu¢ao do mérito, com fundamento no
art. 485, inciso IV, do Cédigo de Processo Civil. A
autora, ora apelante, sustenta nas razées recursais que
faz jus a concessio dos beneficios da justica gratuita,
defendendo que a extincdo foi indevida. O recurso foi
interposto  tempestivamente e, diante do nio
atendimento integral dos requisitos de admissibilidade,
foi concedido prazo para apresentacio de documentos
que comprovassem a hipossuficiéncia econémica. A
apelante, no entanto, nio juntou os documentos
requeridos nem efetuou o preparo, mesmo apdés nova
intimacio, e tampouco justificou a omissio.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

A questao em discussio consiste em verificar se, diante
da auséncia de comprovacgao da hipossuficiéncia e do nio
recolhimento do preparo recursal, ¢é cabivel o
conhecimento do recurso de apelacio interposto.

I11. RAZOES DE DECIDIR

O pedido de justica gratuita pode ser indeferido caso nio
haja comprovacdo da alegada hipossuficiéncia,
especialmente quando determinada a apresentacio de
documentos.

A auséncia de manifestacio da parte apés intimacio
especifica para apresentar documentag¢iao comprobatoria
impede o deferimento do beneficio.

A falta de recolhimento do preparo recursal, sem a
concessao da gratuidade da justica e sem justificativa
plausivel, configura deserciio, nos termos dos arts. 101, §
2°% e 1.007 do CPC.

Diante da desercio, o recurso nao preenche os
pressupostos de admissibilidade, nio podendo ser
conhecido.

IV. DISPOSITIVO E TESE

Recurso nio conhecido.
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Tese de julgamento:

A concessao da justica gratuita exige a apresentacio de
documentacio comprobatéria quando determinada pelo
juizo.

A auséncia de comprovacido da hipossuficiéncia
econdmica impede o deferimento do beneficio.

O nio recolhimento do preparo recursal configura
deserc¢ao e inviabiliza o conhecimento do recurso.
Dispositivos relevantes citados: CPC, arts. 485, inciso
1v; 99, § 2°; 101, § 2°; 1.007.

Vistos.

O autor apela da r. Sentenga cujo relatorio se adota (fls. 24/25), da
qual constou o seguinte dispositivo: “Diante do exposto, nos termos do artigo 485,
inciso IV, do Coédigo de Processo Civil, EXTINGUE-SE O PROCESSO, SEM
RESOLUCAO DE MERITO”.

A apelante sustenta em suas razdes recursais que faz jus aos
beneficios da justica gratuita. Assim, a vista dessa necessidade, equivocada a

extin¢do na Origem (fls. 28/35).

O recurso foi interposto tempestivamente e havendo parcialmente
cumprido com os requisitos de admissibilidade, concedeu-se prazo para que fosse

providenciada a documentagao comprobatoria da gratuidade (fls. 135/1346).

Nao apresentada a documentagdo (fls. 138), foi determinado o
recolhimento do preparo a fls. 140, havendo certiddo de decurso de prazo para essa
providéncia (fls. 142).

Veio resposta a fls. 123/130.

Nao houve oposi¢ao ao julgamento virtual.
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E o relatério.

O recurso nao deve ser conhecido diante da deserc¢ao ocorrida.

Decorreu o tempo concedido sem a apresentacdo de documentos
comprobatdrios da justica gratuita ou o recolhimento do preparo recursal, nio
havendo justificativa da impossibilidade de o fazer.

Assim, o recurso ndo reine condi¢des para ser conhecido de acordo

com o disposto nos artigos 101, § 2° e 1.007 do Cdédigo de Processo Civil. O recurso
encontra-se irremediavelmente comprometido diante da auséncia do preparo, o que

impede o seu conhecimento.

Impde-se, assim, o reconhecimento de deser¢ao do apelo interposto

pela autora.
Ante o exposto, NAO SE CONHECE DO RECURSO.

Domingos de Siqueira Frascino

Relator
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