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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1027544-63.2024.8.26.0564, da Comarca de Sao Bernardo do Campo, em que ¢
apelante FRANCISCO AURIDAM ESTANISLAU DINIZ (JUSTICA GRATUITA),
¢ apelado BANCO BRADESCO S/A.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da Nucleo de Justica 4.0 em
Segundo Grau — Turma IV (Direito Privado 2) do Tribunal de Justi¢a de Sao Paulo,
proferir a seguinte decisdo: Negaram provimento ao recurso. V. U., de conformidade
com o voto do relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores AFONSO BRAZ
(Presidente sem voto), ROSANA SANTISO E PAULO SERGIO MANGERONA.

Sdo Paulo, 11 de abril de 2025.
DOMINGOS DE SIQUEIRA FRASCINO

Relator(a)
Assinatura Eletronica



SIS

PODER JUDICIARIO

TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

Apelacio Civel n° 1027544-63.2024.8.26.0564

Apelante: Francisco Auridam Estanislau Diniz
Apelado: Banco Bradesco S/A
Comarca: Sao Bernardo do Campo

Voto n° 8033

DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL.
APELACAO CIVEL. ACAO DE CONSIGNACAO EM
PAGAMENTO. CONTRATO DE FINANCIAMENTO
IMOBILIARIO. DEPOSITO EM CONTA COM
SALDO NEGATIVO. IMPUTACAO DE PAGAMENTO
A DEBITO DO CHEQUE ESPECIAL. RELACAO DE
CONSUMO NAO DA ABERTURA PARA REVER
CONTRATO QUANDO NAO HA CONDUTA
ABUSIVA. MANUTENCAO DA SENTENCA DE
IMPROCEDENCIA. RECURSO DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

Apelacao civel interposta contra a r. Sentenca que julgou
improcedente a acdo de consignacio em pagamento
ajuizada com o objetivo de (i) compensar valor
depositado com a parcela do financiamento imobiliirio
do més de julho; (ii) autorizar o pagamento da parcela
de agosto por depdsito bancario; e (iii) possibilitar o
pagamento das demais por boleto bancario. A sentenca
reconheceu a improcedéncia do pedido e determinou a
expedicio de mandado de levantamento em favor do
autor quanto aos valores consignados, além de condena-
lo ao pagamento das custas processuais e honorarios
advocaticios, observada a gratuidade de justica.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

Ha duas questdes em discussdo: (i) definir se a
instituicdo financeira cometeu pratica abusiva ao
imputar os valores depositados a cobertura do saldo
negativo do cheque especial, em vez de direciona-los ao
pagamento das parcelas do financiamento; e (ii)
verificar se houve irregularidade na negativa do banco
em aceitar o pagamento das parcelas por meio de boleto
bancario.

II1. RAZOES DE DECIDIR

A relacao contratual entre as partes é regida pelo Cédigo
de Defesa do Consumidor, nos termos da Simula 297 do
STJ.

Contrato que prevé que a forma de pagamento das
parcelas de contrato de financiamento se da por meio de
débito em conta corrente, dai que depésitos realizados
em conta com saldo negativo, bem podem ser
canalizados para a cobertura do saldo devedor, nos
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moldes do também pactuado contrato de conta corrente.
O inadimplemento das parcelas decorreu da auséncia de
pagamento na forma e modo contratados, sendo 6nus do
devedor acompanhar o adimplemento das obrigacoes
assumidas, ainda que haja tratativas com gerente da
instituicao financeira.

Nao ha vicio na recusa do banco em aceitar pagamento
por boleto bancario, diante da auséncia de previsdo
contratual nesse sentido.

A improcedéncia da acdo justifica a majoracdo dos
honorarios advocaticios, nos termos do art. 85, § 11, do
CPC, observada a gratuidade de justica.

IV. DISPOSITIVO E TESE

Recurso desprovido.

Tese de julgamento:

A imputaciio de valores depositados em conta corrente
com saldo negativo ao cheque especial é valida quando
prevista contratualmente e nio caracteriza pratica
abusiva.

A relacio de consumo autoriza a inversio do Onus da
prova, mas esta niio é automatica e depende de decisdo
judicial fundamentada.

A auséncia de previsdo contratual para pagamento por
boleto bancario afasta a obrigatoriedade de sua
aceitacao pela instituicao financeira.

E dever do devedor acompanhar o adimplemento
contratual, sendo irrelevante eventual acordo informal
com gerente do banco, se dissociado do contrato escrito.
Dispositivos relevantes citados: CPC, arts. 85, § 11, 487,
inciso I e 1.026, § 2°; CDC, art. 6°, inciso VIII.
Jurisprudéncia relevante citada: STJ, Simula 297; STJ,
REsp 1.895.982/SP, Corte Especial, j. 24.05.2023.

O autor apela da r. Sentenga cujo relatdrio se adota (fls. 409/412),
da qual constou o seguinte dispositivo: “Diante do exposto, rejeita-se o pedido
formulado na peti¢do inicial e condena-se o autor ao reembolso das custas e despesas
processuais e ao pagamento de verba honoréaria fixada em 10% sobre o valor da
causa, observada a gratuidade. Dos valores depositados voluntariamente pelo
requerente, expeg¢a-se MLE em seu favor. Finalmente, com resolugdo de mérito,
extingue-se o processo, na forma do artigo 487, inciso I, do Cdédigo de Processo

Civil”.
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O apelante sustenta em suas razdes recursais que a instituicao
financeira ¢ responsdvel pela destinacdo dos pagamentos, de modo a existir erro
administrativo ao destinar os pagamentos ao saldo devedor do cheque especial, ao
invés de quitar as parcelas do financiamento imobiliario, pois isto caracteriza pratica
abusiva, assim como a resisténcia em se aceitar que o pagamento das parcelas de tal
financiamento ocorra por meio de boleto bancario, dai caber a aplicagdo dos

principios da boa-fé contratual e da inversao do 6nus da prova (fls. 415/426).

O recurso foi interposto sem recolhimento do preparo, ante a
gratuidade concedida a fls. 115, sendo tempestivo e havendo cumprido com os

requisitos de admissibilidade.

Foram produzidas contrarrazdes a fls. 430/441, nas quais o Banco
pede a manuten¢do do r. Julgado, uma vez que atuou na forma do contrato

estabelecido entre as partes.
Nao houve oposicao ao julgamento virtual.
E o relatério.

O caso dos autos assim se apresenta: o apelante ajuizou agdo de
consignagdo em pagamento, a fim de que houvesse a compensagdo total de seu
financiamento imobilidrio relativo ao més de julho, além de ser deferido o
pagamento da parcela de agosto por deposito bancario e as demais por meio de

boleto bancario.

Ocorre que as partes firmaram um minucioso contrato de
"Financiamento para aquisi¢do de imovel, venda e compra e constituicao de
alienagdo fiducidria, entre outras avengas", por meio de um instrumento particular
com efeitos de escritura, pelo qual ficaram determinados dentre outras clausulas, as

relativas ao modo e forma de pagamento das parcelas contratadas (fls 24/25).
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O modo estabelecido ¢ o de desconto da prestacio em conta
corrente mantida pelo autor junto ao réu, com discrimina¢do dos dados da conta e da

agéncia (fls. 23).

Isto implica em dizer que o autor livremente estabeleceu dois

contratos com o réu, um de conta corrente € outro de financiamento imobiliario.

O contrato de conta bancaria ndo foi trazido ao feito, mas neste
decerto ndo possui qualquer clausula a sustentar que na ocorréncia de saldo negativo,
o banco teria de identificar que o ingresso de recursos tinha destina¢do diversa que a
de saldar o débito em conta corrente, preservando-o para quitar a prestagdo do

financiamento imobiliario.

Diante de uma situacdo de saldo negativo em conta corrente, o
autor se sujeita a uma taxa de juros mais elevada que as exigidas em um contrato de
financiamento imobilidrio, de sorte que na auséncia de estipulagao contratual, a
op¢do do banco em preservar o valor que ingressou em conta bancdria para
pagamento do contrato imobiliario, mantendo negativo o contrato de conta corrente,
bem poderia ser interpretado como o de um fornecedor que busca maiores lucros, em

prejuizo do consumidor, uma conduta claramente se identificaria como abusiva.

Feita esta observacgdo, o autor trouxe mensagens que reporta terem
sido feitas com o gerente do banco, mas a maior parte delas diz respeito a mensagens
de audio, ndao se podendo entender que o réu, por meio do seu gerente, teriam
modificado o contrato para ajusta-lo a forma buscada na inicial, a existir uma meng¢ao
na ultima mensagem, na qual se faz referéncia a um boleto, mas nem se sabe se tal
boleto diz respeito ao contrato de financiamento imobiliario, até porque, dentre os
documentos trazidos ao feito, ndo ha qualquer mencao ao pagamento de boletos para
quitar as parcelas do contrato de financiamento, mas sim, como dito, cldusula a

estabelecer o pagamento de tais parcelas mediante desconto em conta bancaria (fls.

26/36).
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O autor so6 poderia entdo evitar que o inadimplemento da conta
corrente refletisse no financiamento imobiliario, se passasse a usar outra conta
corrente para seu regular uso, com mantenca da conta de desconto do financiamento
exclusivamente para tal fim, valendo-se a observagao da r. Sentenca, de que o valor
da prestagdo do financiamento teria de ser apurado pelo mutudrio, ndo havendo

espaco a transferir tal obrigagdo ao gerente do banco (fls. 411).

A conclusdo de que deixou de ocorrer o pagamento no tempo e
forma estabelecidos, bem possuem respaldo em previsdo contratual, sob a forma de
encargos ¢ mesmo de rescisdo, e pelo que se observa no dia a dia das atividades
forenses, cada institui¢ao financeira avalia se além da imposi¢do de encargos, se deve
apontar o débito perante os 6rgdos protetivos do crédito e mesmo buscar a rescisao
do vinculo, nada havendo de abusivo em tal proceder, visto que o pacto entre as

partes assim o admite, dai ser mantida integralmente a r. Sentenca.

Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO ao recurso, nos termos
acima explanados. O apelante respondera pela elevacdo da honoraria devida ao
causidico da parte recorrida de 10% para 12% sobre o valor da causa, nos termos do

artigo 85, § 11, do Cddigo de Processo Civil, respeitada a gratuidade concedida.

Atentem as partes que a oposi¢ao de embargos de declaragdo fora
das hipoteses legais e/ou com efeitos infringentes, dara ensejo a imposi¢ao da multa

prevista no artigo 1026, § 2°, do CPC.

Considera-se prequestionada toda a matéria constitucional e
infraconstitucional discutida, evitando-se, com isso, oposi¢do de embargos de
declaragdo para este fim, nos termos das Stimulas n° 211 do Superior Tribunal de

Justica e n° 282 do Supremo Tribunal Federal.

Domingos de Siqueira Frascino

Relator
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