o — PODER JUDICIARIO
= TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
Registro: 2025.0000359609

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n°
2102689-20.2025.8.26.0000, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢ agravante TOMAS
ROCHA AIZA, ¢ agravado SINDICATO DOS RESTAURANTES, BARES E
SIMILARES DE SAO PAULO SINDRESBAR/SP.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 38* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sdo Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto da relatora, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores SPENCER
ALMEIDA FERREIRA (Presidente sem voto), FERNANDO SASTRE REDONDO
E LAVINIO DONIZETTI PASCHOALAO.

Sdo Paulo, 11 de abril de 2025.
ANNA PAULA DIAS DA COSTA

Relatora
Assinatura Eletronica
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Agravo de Instrumento n° 2102689-20.2025.8.26.0000
Agravante: Tomas Rocha Aiza
Agravado: Sindicato de Restaurantes, Bares e Similares de Sao

Paulo

Acao: Execucio de titulo extrajudicial
Origem: 11* Vara Civel do Foro Regional II — Santo Amaro
Juiz de 1* Instancia: Dr. Carlos Alexandre Aiba Aguemi

Voto n° 14.633

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL
Penhorabilidade dos ativos financeiros constritos em
contas bancarias do agravante. Interpretacio extensiva
do art. 833, X do CPC. Inaplicabilidade no caso concreto.
Executado que nio se desincumbiu do 6nus de comprovar
a utilizacdo da conta para reserva de valores. Decisao

mantida. RECURSO DESPROVIDO.

Trata-se de agravo de instrumento interposto contra r.

decisdo copiada as fls. 08/09 destes autos, que rejeitou a impugnagao ao

bloqueio ofertada pelo agravante.

Busca-se reforma do decisum monocratico porque: a)

pedido de desbloqueio de valores nao teve arrimo no art. 833, IV do

CPC mas, sim, no art. 833, X do CPC; b) fulcro no entendimento do

C.STJ que concedeu a protecao da impenhorabilidade a todo e qualquer

valor inferior a 40 salarios minimos, havidos em poupanca, conta-

corrente ou investimento; ¢) desnecessdrio comprovar que o valor se

encontra em poupanga; d) colaciona jurisprudéncia. Pugna pela

antecipacao da tutela recursal (fls. 01/07).
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Tempestivo e preparado (fls. 28/29), fica dispensada
manifestacdo da parte contraria, dada possibilidade do imediato

julgamento do recurso, em prejuizo ao agravado.
Nao houve oposi¢do ao julgamento virtual.

Prima facie, registre-se a viabilidade de julgamento
virtual deste recurso, ante a impossibilidade legal ou regimental de
sustentagdo oral nos julgamentos dos agravos de instrumento (salvo
aqueles referentes as tutelas provisorias), de modo a tornar julgamento
presencial antieconOmico e contrdrio ao principio constitucional da

duragao razoavel do processo.

Anoto que todos atos e documentos que serdo

mencionados se referem aos autos originarios.

Cuida-se de execucao de titulo extrajudicial lastreada em
cheques devolvidos pela insuficiéncia de fundos, ensejando saldo credor

de R$.7.500,00, valido em outubro de 2.020.

Ao longo da marcha processual a credora logrou éxito na

penhora do valor de R$.24.578,23 em contas correntes do devedor.

O executado ofertou impugnacao a penhora, objetivando
o desbloqueio de valores constritos de: (i) R$.12.090,70 existente na XP
Investimentos; (ii)) R$.8.568,12 no Banco do Brasil; (iii)) R$.80,24 no
Banco Inter; (iv) R$.3.824,37 no Nubank e (v) R$.14,80 no Banco C6,
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com fulcro na interpretagao extensiva dada pelo C.STJ ao art. 833, X do

CPC.
A impugnacao foi rejeitada. Dai o inconformismo.
A decisdao ndo comporta reforma.

Diz o art. 833, X, do CPC que ¢ impenhoravel “(...) a
quantia depositada em caderneta de poupanga, até o limite de 40

(quarenta) salarios-minimos”.

Vale lembrar que a mens legis da referida norma consiste
em proteger o numerario inferior a 40 salarios-minimos do devedor,
destinado, exclusivamente, a reserva do patriménio minimamente

necessario a sua subsisténcia e de seus familiares.

E certo que a jurisprudéncia sedimentou entendimento
no sentido de que a impenhorabilidade da quantia de até 40 salarios-
minimos alcan¢a ndo somente a aplicacdo em caderneta de poupanga
mas, também, a mantida em fundo de investimento, em conta corrente
ou guardada em papel-moeda (vg. STJ; Agint no REsp 1880586/SP, Rel.
Ministro Gurgel De Faria, Primeira Turma, julgado em 22/03/2021, DJe
06/04/2021).

Entrementes, a interpretagdo extensiva do art. 833, X do

CPC nao se mostra aplicavel ao caso concreto.
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Isto porque, inexiste nos autos qualquer documentagao
1idonea que comprove a nitida intengdo de guarda do numerario como
forma de garantir sustento do agravante e da sua entidade familiar, em

total descumprimento do seu 6nus probatorio exclusivo.

Ao revés, o extrato relativo a conta do Banco do Brasil
demonstra que as operagdes ali constantes indicam circulagdo do
dinheiro, sem prova que foram realizadas para preservacdo de seu

minimo existencial (fls. 390).

Por seu turno, o executado ndo trouxe extrato de sua
conta Nubank. Apenas, colacionou documento com a informag¢ado de que
possuia saldo no valor de R$.1.433,02, com entradas de valores de
R$.3000,00 ¢ saidas de R$.615,00, sobejando saldo credor de
R$.3.824,37 (fls. 393), o que leva crer que a conta também se destina a

movimentagao de valores, sem finalidade de poupar.

Lado outro, sequer trouxe substrato probatério no que

concerne as quantias bloqueadas no Banco Inter e Banco C6.
Noutro giro, em relacdo ao valor constrito junto ao XP
Investimentos, destaca-se que o carater deste investimento ¢ a obtengdo

de lucro distinto de reserva financeira .

Com efeito, tais valores se destinam a investimentos em

bolsa de valores, titulos e valores mobiliarios com cotacdo em mercado.
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Ora, referida modalidade de conta ndo ¢ alcangada pela
impenhorabilidade do art. 833, X, do CPC, pois a penhora de agdes,
titulos e valores mobilidrios com cotacdo em mercado encontra expressa

previsdo legal, nos termos do art. 835, Il e IX do mesmo diploma legal.

Sobre o tema, confira-se:

AGRAVO DE INSTRUMENTO - ACAO DE EXECUCAO
POR QUANTIA CERTA CONTRA DEVEDOR
SOLVENTE - Decisao que rejeitou o pedido de desbloqueio
dos ativos financeiros titularizados pelos executados -
IRRESIGNACAO DO EXECUTADO - Alegagdo genérica
de que os valores constritos sdo inferiores a 40 salarios-
minimos - DESCABIMENTO - Necessidade nao
demonstrada pelo executado de que os valores constritos

componham reserva financeira - Penhora em conta XP

investimento que se destina a investimento em bolsa de

valores, titulos e valores mobiliarios com cotacao em

mercado que nio é alcancada pela impenhorabilidade do

art. 833, X, do CPC- Penhora de acoes, titulos e valores

mobiliarios com cotacio em mercado, ademais, com

expressa previsio legal. Inteligéncia do art. 835, I1I e IX

do Codigo de Processo Civil - Impossibilidade de

interpretagdo extensiva do dispositivo, pois ausentes indicios
da essencialidade da quantia como reserva financeira para
manutengdo do sustento do executado - Precedentes deste E.
TISP - DECISAO MANTIDA - RECURSO NAO
PROVIDO. (Agravo de Instrumento 2336926-33.2024.8.26.
0000; Relator (a): LAVINIO DONIZETTI PASCHOALAO;

Orgdo Julgador: 38* Camara de Direito Privado; Foro de
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Guarulhos - 3* Vara Civel; Data do Julgamento: 23/01/2025;
Data de Registro: 23/01/2025) (g.n.).

Desse modo, inexistindo nos autos elementos minimos
que comprovem a intencdo de reserva do valor, identifica-se que
executado ndo se desincumbiu do 6nus de provar a impenhorabilidade

das quantias bloqueadas com fulcro no art. 833, X, do CPC.

Nessa linha, precedentes desta Corte de Justica:

AGRAVO DE INSTRUMENTO -~ ACAO DE EXECUCAO
- INSURGENCIA CONTRA A DECISAO QUE REJEITOU
A IMPUGNACAO APRESENTADA PELO EXECUTADO,
ORA AGRAVANTE - AUSENCIA DE
COMPROVACAO DE QUE SE TRATA DE CONTA
SALARIO — QUANTIA INFERIOR A 40 SALARIOS-
MINIMOS QUE NAO POSSUI
IMPENHORABILIDADE ABSOLUTA — ONUS QUE
COMPETE AO EXECUTADO -
IMPENHORABILIDADE NAO RECONHECIDA -
DECISAO MANTIDA - RECURSO NAO PROVIDO.
(Agravo de Instrumento 2091461-82.2024.8.26.0000; Relator

(a): Luiz Eurico; Orgdo Julgador: 33* Camara de Direito
Privado; Foro de Santa Barbara d'Oeste - 1*. Vara Civel; Data
do Julgamento: 14/05/2024; Data de Registro: 14/05/2024)

(gn.).

AGRAVO DE INSTRUMENTO - EXECUCAO DE
TITULO EXTRAJUDICIAL - BLOQUEIO DE
QUANTIA DEPOSITADA EM CONTA BANCARIA DE
TITULARIDADE DO AGRAVADO - ALEGACAO DE
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IMPENHORABILIDADE - NAO COMPROVACAO -
insurgéncia em face da decisdo pela qual foi acolhida a
impugnacdo ofertada pelo agravado e reconhecida a

impenhorabilidade da quantia bloqueada — mero fato de a

quantia niao ultrapassar quarenta salarios-minimos que,

por si s6, nio é o bastante para que seja considerada

impenhoravel com amparo no art. 833, X do CPC —

inexisténcia de demonstracio de finalidade precipua

voltada a economia de numerario para enfrentamento das

vicissitudes da existéncia — agravo provido. ( Agravo de

Instrumento 2206424-40.2023.8.26.0000; Relator (a): Castro

Figliolia; Orgdo Julgador: 12* Camara de Direito Privado;
Foro de Sorocaba - 3% Vara Civel; Data do Julgamento:

13/05/2024; Data de Registro: 13/05/2024) (g.n.).

Locacdo. Execugdo de titulo extrajudicial. Cabimento da
constricdo de valores ndo depositados em conta de poupanga,

ainda que inferiores a 40 salarios-minimos. Impossibilidade

de se conferir interpretaciao extensiva ao artigo 833 inciso

X do CPC de modo a atingir contas bancarias de outras

espécies. Entendimento do STJ em sentido diverso que

nao detém forca vinculante e que, ademais, pressupoe

cuidar-se de reserva duradoura destinada a2 manutenciao

do devedor, situacido a ser ele provada, aqui nao

caracterizada. Recurso ndo provido. ( Agravo de

Instrumento 2106859-69.2024.8.26.0000; Relator: Arantes

Theodoro; Orgdo Julgador: 36* Camara de Direito Privado;
Foro de Ribeirdo Preto - 5* Vara Civel; Data do Julgamento:

30/04/2024; Data de Registro: 30/04/2024) (g.n.).

Logo, confirma-se a decisdo hostilizada, na integralidade.

Agravo de Instrumento n° 2102689-20.2025.8.26.0000 -Voto n° 14.633 - SB 8



o — PODER JUDICIARIO
= TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

Ex positis, pelo meu voto, NEGA-SE PROVIMENTO

ao recurso.

Por fim, consideram-se prequestionadas e nao ofendidas

todas as normas juridicas reportadas no curso do feito.

ANNA PAULA DIAS DA COSTA
Relatora
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