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Registro: 2025.0000359614

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1111789-41.2024.8.26.0100, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢ apelante RENATA
RUBIA RIBEIRO DE SOUZA (JUSTICA GRATUITA), ¢ apelado FUNDO DE
INVESTIMENTO EM DIREITOS CREDITORIOS MULTSEGMENTOS NPL
IPANEMA VI - NAO PADRONIZADO.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 38* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto da relatora, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores SPENCER
ALMEIDA FERREIRA (Presidente) E FERNANDO SASTRE REDONDO.

Sdo Paulo, 11 de abril de 2025.
ANNA PAULA DIAS DA COSTA

Relatora
Assinatura Eletronica
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Apelacao Civel n° 1111789-41.2024.8.26.0100

Apelante: Renata Rubia Ribeiro de Souza (Justica Gratuita)
Apelado: Fundo de Investimento em Direitos Creditorios
Multisegmentos NPL Ipanema VI — Nao Padronizado

Acio: Declaratoria c/c indenizacio por danos morais

Origem: 26" Vara Civel do Foro Central da Comarca de Sao Paulo
Juiz de 1? Instancia: Dr. Rogerio de Camargo Arruda

Voto n° 14.607

INDEFERIMENTO DA INICIAL. Acao declaratoéria.
Possibilidade. Determinacio de comparecimento pessoal
da autora em cartorio. Auséncia de justificativa para o
nao cumprimento da ordem judicial. Excepcionalidade da
medida justificada no caso concreto, a luz de orientacido
dos Comunicados CG n° 02/2017 e CG n° 424/2024.
Indeferimento da inicial e extin¢cao da a¢ao sem resolucio
do mérito. Medida que se impde. Diccio dos arts. 321,
paragrafo punico e 485, I, do CPC. Sentenca mantida.
RECURSO DESPROVIDO.

Trata-se de apelacdo interposta contra r. sentenca de fls.
312, cujo relatorio se adota, que indeferiu a peticdo inicial e julgou
extinto o processo, sem resolugdo do mérito, com fulcro no artigo 485, 1,

do CPC.

Busca-se reforma do decisum monocratico porque: a) nao
ha irregularidade na procuragdo trazida com a exordial, pois firmada por
meio de assinatura digital valida; b) inexiste justificativa plausivel para a
determinacdo judicial de comparecimento em cartorio; ¢) pugna pela

anulagdo da sentenga e o regular prosseguimento do feito (fls. 315/320).
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Tempestiva e dispensada de preparo.
E a sintese do necessario.
Cuida-se de acdo declaratoria promovida pela recorrente.

Ante a suspeita de advocacia predatoria, o d. Magistrado
determinou que a autora emendasse a inicial nos seguintes termos (fls.

56):

()

4. No mais, observadas as centenas de acoes semelhantes,
distribuidas pelos mesmos advogados, que sequer tem
relagdo profissional aparente com a localidade de domicilio
do autor, importa a adog¢do de atos para a confirmagdo e
controle de abusos na distribuicdo das demandas.

Portanto, no mesmo prazo de 15 dias e sob a mesma pena de
extingdo, deverd a parte autora, munida de procuragdo
especifica (com os dados da presente), documento proprio e
original com foto, comparecer pessoalmente em cartorio
para ratificagdo dos termos do ajuizamento, bem como da

procuragdo outorgada, conforme orientag¢do Superior (...)".

No entanto, a demandante deixou transcorrer in albis o

prazo concedido nos autos.

Na sequéncia, foi concedido o derradeiro prazo de 5 dias

para cumprimento da determina¢do acima mencionada (fls. 308).
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Novamente descumprida a ordem judicial, sobreveio

sentenca de extingao do feito, nos termos do art. 485, I, do CPC.
Dai o inconformismo.
Correto o indeferimento da inicial.

Isto porque a matéria em andlise amolda-se nas
recomendacdoes do Comunicado CG n°® 424/2024, segundo o qual, o

Magistrado tem o dever de verificar o uso abusivo do Poder Judiciério.

Desse modo, a determinacao de comparecimento pessoal
em cartorio estd em consonancia com o Comunicado CG 02/2017,
proferido pelo Nucleo de Monitoramento de Perfis de Demanda —
NUMOPEDE e Comunicado CG n° 424/2024, conforme Enunciados 4 e

5. Vejamos:

ENUNCIADO 4 — Identificados indicios da prdtica de
abuso de direito processual, em cenario de distribuicdo
atipica de demandas, é recomendavel a adogdo das boas
praticas  divulgadas pelo NUMOPEDE, notadamente

providéncias relacionadas a confirmacdo da outorga de

procuracdo e do conhecimento efetivo do outorgante em

relacdo a exata extensdo da demanda proposta em seu

nome, inclusive mediante convocacdo da parte para

comparecimento em juizo.

Apelagao Civel n° 1111789-41.2024.8.26.0100 -Voto n° 14.607 — LG 4



e

PODER JUDICIARIO

TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

ENUNCIADO 5 - Constatados indicios de litigdancia

predatoria, justifica-se a realizacdo de providéncias para

fins de confirmacdo do conhecimento e desejo da parte

autora de litigar, tais como a determinag¢do da juntada de

procuragdo especifica, inclusive com firma reconhecida ou
qualificacdo da assinatura eletronica, a expedi¢do de
mandado para verificagio por Oficial de Justica, o

comparecimento em_cartorio para confirmacdo do mandato

e/ou designacdo de audiéncia para

interrogatorio/depoimento pessoal.. (g.n.).

Sobre o tema, confira-se:

APELACAO. PRESTACAO DE SERVICOS DE
TELEFONIA. ACAO DECLARATORIA DE
INEXIGIBILIDADE C. C. REPETICAO DE INDEBITO E
INDENIZACAO POR DANO MORAL. Demanda de massa,
com peticdo inicial padronizada, em que o autor alega a
cobranca indevida de divida prescrita. Determina¢ao para
comparecimento pessoal do autor em cartorio para
confirmar o mandato e o desejo de ingressar com a
demanda, sob pena de indeferimento da peti¢ao inicial.
Admissibilidade. Comunicado n° 02/2017, da E.
Corregedoria Geral de Justica. Ordem niao cumprida.
Extincdo mantida. Recurso desprovido. (Apelagao Civel
1002415-66.2024.8.26.0108; Relator (a): Dimas Rubens
Fonseca; Orgido Julgador: 28* Camara de Direito Privado;
Foro de Cajamar -2* Vara Judicial; Data do Julgamento:

03/04/2025; Data de Registro: 03/04/2025) (g.n.).
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ACAO  DECLARATORIA  CUMULADA  COM
INDENIZATORIA - DIVIDA - AUTORA - NAO
RECONHECIMENTO - NOME - INSCRICAO NOS
ORGAOS CADASTRAIS - JUIZO - DETERMINACAO -
COMPARECIMENTO AO CARTORIO PARA
RATIFICAR A PROPOSITURA DA DEMANDA -
OBJETIVO - OBSERVANCIA DAS
RECOMENDACOES DOS COMUNICADOS CG N°
02/2017 E ENUNCIADO 5 DO COMUNICADO CG N°
424/2024 - atencao ainda ao ITEM 11 DO ANEXO A DE
RECOMENDACAO DO CONSELHO NACIONAL DE
JUSTICA - OBSERVANCIA DO ART. 139, III, DO CPC
- AUTORA - DESCUMPRIMENTO - PETICAO
INICIAL - INDEFERIMENTO - SENTENCA -
MANUTENCAO. APELO DA AUTORA
DESPROVIDO. (Apelagao Civel
1011152-70.2024.8.26.0007;  Relator  (a): Tavares de
Almeida; Orgﬁo Julgador: 23* Camara de Direito Privado;
Foro Regional VII - Itaquera -1* Vara Civel; Data do
Julgamento: 03/04/2025; Data de Registro: 03/04/2025)

(gn.).

ACAO DECLARATORIA DE PRESCRICAO DE DiVIDA
CUMULADA COM INDENIZACAO POR DANO MORAL
E INEXIGIBILIDADE DE DEBITO - INDICACAO DO
ENDERECO DA AUTORA NA PETICAO INICIAL —
CUMPRIMENTO DO ARTIGO 319, INCISO II, PARTE
FINAL, DO CPC — EXIGENCIA DE COMPROVANTE DE
ENDERECO - DESNECESSIDADE, NAS
CIRCUNSTANCIAS - COMPARECIMENTO PESSOAL
DA PARTE AUTORA EM CARTORIO -
DETERMINACAO FEITA PELO JUIiZO DE ORIGEM
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QUE ENCONTRA AMPARO NO COMUNICADO
02/2017 DA CORREGEDORIA GERAL DE JUSTICA
DESTE TRIBUNAL E QUE ATENDE AOS NOVOS
ENUNCIADOS APROVADOS NO COMUNICADO CG
N° 424/2024 - DETERMINACAO JUDICIAL NAO
ATENDIDA - EXTINCAO DO PROCESSO, SEM
RESOLUCAO DO MERITO, COM FUNDAMENTO
NOS ARTIGOS 485, IV, DO CPC - PRECEDENTES
DESTA CORTE - DECISAO MANTIDA - APELACAO
IMPROVIDA. (Apelagao Civel 1010685-
91.2024.8.26.0007; Relator (a): Matheus Fontes; Orgdo
Julgador: 22* Camara de Direito Privado; Foro Regional VII -
Itaquera - 1* Vara Civel; Data do Julgamento: 02/04/2025;
Data de Registro: 02/04/2025) (g.n.).

For¢a concluir que estd revestida de legalidade a
determinacdo do Juiz singular, que observou as boas praticas para

enfrentamento das questdes como as expostas neste processo.

Por seu turno, cumpria a autora promover a emenda da
inicial, todavia, deixou de atender a exigéncia do Juizo singular, sem
apresentar qualquer justificativa plausivel para o descumprimento da

ordem.
A respeito, dispde o artigo 321, do CPC:

Art. 321. O juiz, ao verificar que a peti¢do inicial ndo
preenche os requisitos dos arts. 319 e 320 ou que apresenta
defeitos e irregularidades capazes de dificultar o julgamento

de meérito, determinard que o autor, no prazo de 15 (quinze)
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dias, a emende ou a complete, indicando com precisdo o que

deve ser corrigido ou completado.

Paragrafo unico. Se o autor ndao cumprir a diligéncia, o juiz

indeferird a peticdo inicial. (g.n.).

Logo, confirma-se a sentenga, na integralidade.

Incabiveis honorarios recursais, ante auséncia de

condenacao na primitiva instancia.

Ex positis, pelo meu voto, NEGA-SE PROVIMENTO

ao recurso.

Por fim, consideram-se prequestionadas e nao ofendidas

todas as normas juridicas reportadas no curso do feito.

ANNA PAULA DIAS DA COSTA
Relatora
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