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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n°
2093291-49.2025.8.26.0000, da Comarca de Andradina, em que é agravante JOSE
CARLOS SALGADO DE OLIVEIRA SOBRINHO (JUSTICA GRATUITA), ¢ agravado
TALITA FERREIRA DA COSTA.

ACORDAM, em sessdao permanente ¢ virtual da 32* Camara de Direito Privado
do Tribunal de Justi¢a de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram provimento ao
recurso. V. U., de conformidade com o voto da relatora, que integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores CAIO MARCELO
MENDES DE OLIVEIRA (Presidente sem voto), J.B. PAULA LIMA E ANDRADE
NETO.

Sdo Paulo, 11 de abril de 2025.
CLAUDIA MENGE

Relatora
Assinatura Eletronica
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Agravo de Instrumento n°® 2093291-49.2025.8.26.0000
Relatora: CLAUDIA MENGE

Orgiao Julgador: 322 Camara de Direito Privado

Processo de origem n°: 1001300-34.2025.8.26.0024
Agravante: JOSE CARLOS SALGADO DE OLIVEIRA SOBRINHO
Agravada: TALITA FERREIRA DA COSTA

Acao: Reintegracao de posse

Comarca: Andradina - 32 vara

Juiz prolator: Pedro Luiz Fernandes Nery Rafael

Voto n° 7.993

AGRAVO DE INSTRUMENTO. POSSE.
VEICULO. Acio de reintegracio de posse.

Tutela de urgéncia. Indeferimento. Insurgéncia
do autor.
- Tutela de urgéncia. Requisitos legais nao

preenchidos. Probabilidade do direito, risco de
dano ou risco ao resultado 1util do processo.
Matéria fatica que demanda esclarecimentos.
Necessidade de contraditorio.

RECURSO DESPROVIDO.

I. Relatério

Trata-se de RECURSO DE AGRAVO DE
INSTRUMENTO interposto por JOSE CARLOS SALGADO DE
OLIVEIRA SOBRINHO contra a r. decisao de fls. 21/22, dos autos
da ACAO DE REINTEGRACAO DE POSSE promovida contra
TALITA FERREIRA DA COSTA, de indeferimento do pedido de

tutela de urgeéncia.
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O agravante sustenta que os documentos
juntados corroboram sua versao dos fatos e defende que o veiculo nao
pertence a agravada, que nao dispoe de titulo para o exercicio da posse.
Argumenta que adquiriu o veiculo antes da unido estavel com a
agravada e que ela se recusa a devolvé-lo. Insiste no deferimento da

liminar de reintegracao de posse.

Recurso tempestivo e sem preparo, por ser o
agravante beneficiario de justica gratuita, dispensada a juntada das
pecas obrigatorias na forma do art. 1.017, § 5°, do Cédigo de Processo
Civil. Sem contraminuta porque ainda nao formada a relacao juridico-

processual na origem.

II. Fundamentacao

Nao ficaram delineados os requisitos faticos e
legais para deferir a ordem pretendida. Saber se o veiculo integra ou
nao o patrimoénio do casal envolve matéria fatica, que exige analise
mais aprofundada, sob o crivo do contraditério e da ampla defesa. Por

ora, nao esta delineada a probabilidade do direito invocado.

Conforme ponderou o juizo de origem, “ndo hd
elementos minimos a indicar i) a data de inicio da constituicdo da unido entre
as partes e i1) que o veiculo objeto da contenda é bem particular do requerente,

adquirido antes da comunhdo e com recursos proprios.” (fl. 21).

Ademais, afirma o agravante que adquiriu o
veiculo em agosto/2022 e sua uniao estavel teria perdurado por trés
anos, que, contados desde o ajuizamento da acdo em marco/2025,

apontam para a vigéncia da unido no momento da aquisicao.
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Dessa forma, para melhor elucidacao dos
contornos do caso concreto, é recomendavel aguardar a instauracao
do contraditério. Até aqui, inviavel autorizar a antecipacao de

quaisquer providéncias.

Em resumo, porque em cogni¢ao sumaria nao
estao preenchidos todos os requisitos legais para concessao da tutela
de urgéncia, foi com acerto que o juizo a quo indeferiu a postulacao,

solucao que fica mantida.

II1. Conclusao

Por todo o exposto, pelo meu voto, NEGO
PROVIMENTO ao recurso.

CLAUDIA MENGE
Relatora
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