- - PODER JUDICIARIO
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Registro: 2025.0000359918

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de
Instrumento n°® 2352629-04.2024.8.26.0000, da Comarca de Sao Paulo,
em que sao agravantes ANTONIO ROLSINO DE SALES e SALES
VILLELA COMERCIO DE PRODUTOS ALIMENTICIOS LTDA, ¢
agravado BANCO SAFRA S/A.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 11* Camara de
Direito Privado do Tribunal de Justi¢ca de Sao Paulo, proferir a seguinte
decisd@o: Deram provimento ao recurso, com determinacio. V. U., de
conformidade com o voto do relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores MARCO
FABIO MORSELLO (Presidente sem voto), JOSE WILSON
GONCALVES E WALTER FONSECA.

Sao Paulo, 11 de abril de 2025.
JOSE MARCELO TOSSI SILVA

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Agravo de Instrumento n° 2352629-04.2024.8.26.0000
Comarca: Sao Paulo — Central — 31" Vara Civel

Agravante: Antonio Roldino De Sales

Agravado: Banco Safra S.A

MM (a) Juiz(a) de 1° Grau: Mariana de Souza Neves Salinas
Voto n° 1.804

AGRAVO DE INSTRUMENTO. Execucdo de titulo
extrajudicial. Recurso interposto pelo executado contra a r.
decisdo que ndo acolheu a alegacdo de impenhorabilidade
de valor depositado em conta bancaria, em razdo da nao
comprovacdo da origem como verba alimentar. Valor
bloqueado, de R$ 2.409,09, que ¢ pouco inferior a
aposentaria recebida pelo agravante e que se encontrava
depositado no Banco em que depositado o beneficio
previdenciario, o que € suficiente para reconhecer que se
trata de valor de natureza alimentar. Ndo incidéncia da
relativizacdo da impenhorabilidade de verbas alimentares
porque as circunstiancias do caso concreto fazem presumir
que o valor bloqueado ¢ necessario para a manutencdo do
executado. Recurso provido para determinar o desbloqueio,
em favor do agravante-executado, da quantia de R
$2.409,09 mantida em conta do Banco Itati S.A.

Cuida-se de agravo de instrumento interposto por Antdnio
Roldino de Sales contra a r. decisdo de fls. 226/227 dos autos da
execugdo de titulo extrajudicial, em que foi indeferida a impugnagao a

penhora do valor de R$2.409,09 bloqueado em sua conta bancaria:

“E énus do executado demonstrar a alegada impenhorabilidade
dos valores bloqueados por meio de penhora on-line. Concedido
prazo para tanto, o devedor permaneceu inerte, sendo de rigor o
reconhecimento da preclusao.

De toda sorte, conquanto as verbas alimentares como o salario, as
remuneragoes e os proventos de aposentadoria sejam
impenhordveis, os montantes excedentes aos gastos fixos como
sustento das necessidades basicas da pessoa e sua familia sdo
penhoraveis, dada a fungibilidade do dinheiro.
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Neste sentido: "Tendo o valor entrado na esfera de disponibilidade
dos recorrentes em que tenha sido consumido integralmente para o
suprimento de necessidades basicas, vindo a compor uma reserva
de capital, a verba perde seu carater alimentar, tornando-se
penhoravel"(STJ-3° T., Resp 1.150.738, Min. Nancy Andrighi, j.
20.5.10, DJ 14.6.10).

O print screen de fls. 202/205 ndo demonstra, ainda que
minimamente, que o bloqueio no valor de R$ 2.409,09, em
17/05/2024, incidiu sobre verba alimentar, pois ndo contém as
transagoes anteriores ao bloqueio. Inexistindo demonstragdo da
impenhorabilidade do valor e precluso o direito em comprovar a
alegacgado, é de rigor a rejei¢do da impugnagdo

Ante o exposto, REJEITO a impugnacgado de fls. 194/197”

Alega, em sintese, que tais valores sdo provenientes de sua
aposentadoria, ou seja, de carater alimentar, razdo pela qual sdo
absolutamente impenhoraveis. Assim, pugna pela reforma da r. decisao,
bem como a concessdo da justica gratuita e atribuicdo do efeito

suspensivo.

Decisao de fls. 16/18 concedeu o efeito suspensivo para
determinar que os valores bloqueados nao sejam levantados até o

julgamento deste recurso.
Contraminuta as fls. 71/76.

Nao houve oposicdo ao julgamento virtual, nos termos da
Resolugio de n° 772/2017 do Orgio Especial do Tribunal de Justica de
Sao Paulo.

O recurso esta formalmente em ordem.

E o relatério.

O art. 833, IV, do Codigo de Processo Civil prevé a

impenhorabilidade dos saldrios, remuneragdes, proventos de
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aposentadoria e pensdes recebidas pelos agravados, nos seguintes

termos:

“Art. 833. Sdo impenhoraveis:

IV - os vencimentos, os subsidios, os soldos, os salarios, as
remuneragoes, os proventos de aposentadoria, as pensoes, 0s
peculios e os montepios, bem como as quantias recebidas por
liberalidade de terceiro e destinadas ao sustento do devedor e de
sua familia, os ganhos e de trabalhador autonomo e os honordrios
de profissional liberal, ressalvado o §2°.

()

§ 2°0 disposto nos incisos IV e X do caput ndo se aplica a
hipotese de penhora para pagamento de presta¢do alimenticia,
independentemente de sua origem, bem como as importdincias
excedentes a 50 (cinquenta) saldarios-minimos mensais, devendo a
constri¢do observar o disposto no art. 528, § 8°, e no art. 529, §

30

Recentemente, a Col. Corte Especial do E. Superior Tribunal
de Justica, por maioria, concluiu pela possibilidade de relativizacao da
impenhorabilidade das verbas sobre rendimentos para pagamento de
divida ndo alimentar, ainda que o valor recebido pelo executado seja
inferior a 50 saldrios-minimos, desde que assegurada quantia capaz de

manter a dignidade do devedor e de sua familia:

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM
RECURSO  ESPECIAL. EXECUCAO DE TITULO
EXTRAJUDICIAL. PENHORA. PERCENTUAL DE VERBA
SALARIAL. IMPENHORABILIDADE (ART. 833, IV e § 2°
CPC/2015). RELATIVIZACAO. POSSIBILIDADE. CARATER
EXCEPCIONAL. 1. O CPC de 2015 trata a impenhorabilidade
como relativa, podendo ser mitigada a luz de um julgamento

principio logico, mediante a ponderacdo dos principios da menor
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onerosidade para o devedor e da efetividade da execugdo para o
credor, ambos informados pela dignidade da pessoa humana. 2.
Admite-se a relativizacdo da regra da impenhorabilidade das
verbas de natureza salarial, independentemente da natureza da
divida a ser paga e do valor recebido pelo devedor,
condicionada, apenas, a que a medida constritiva nao
comprometa a subsisténcia digna do devedor e de sua familia.
3. Essa relativizacio reveste-se de carater excepcional e sé deve
ser feita quando restarem inviabilizados outros meios
executorios que possam garantir a efetividade da execuciio e
desde que avaliado concretamente o impacto da constricio na
subsisténcia digna do devedor e de seus familiares. 4. Ao
permitir, como regra geral, a mitigacdo da impenhorabilidade
quando o devedor receber valores que excedam a 50 saldrios
minimos, o § 2° do art. 833 do CPC ndo proibe que haja
ponderacdo da regra nas hipoteses de nao excederem (EDcl nos
EREsp n. 1.518.169/DF, relatora Ministra Nancy Andrighi, Corte
Especial, DJe de 24.5.2019). 5. Embargos de divergéncia
conhecidos e providos. (STJ - EREsp: 1874222 DF
2020/0112194-8, Relator: JOAO OTAVIO DE NORONHA, Data
de Julgamento: 19/04/2023, CE - CORTE ESPECIAL, Data de
Publicagdo: DJe 24/05/2023) — destaquei

A relativizacdo, assim, poderd ocorrer “quando restarem
inviabilizados outros meios executorios que garantam a efetividade da
execu¢do” e desde que “avaliado concretamente o impacto da

constri¢do sobre os rendimentos do executado”.

A impenhorabilidade tem o proposito de garantir a
subsisténcia do devedor, mas ndo pode ser imposta de modo inflexivel,

pena de se inviabilizar a concrecao do direito material do credor.
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Neste caso, o bloqueio da quantia de R$ 2.409,09 ocorreu em
conta mantida pelo executado no Banco Itaa S.A. (fls. 174), que ¢ a
institui¢do financeira em que recebe os seus proventos de aposentadoria
que, ademais, tém valor pouco superior ao que foi bloqueado (fls.

198/205).

Diante disso, ainda que nao tenha apresentado documentos
para demonstrar que outros valores bloqueados tinham origem em
aposentaria ou salario, nao prevalece o bloqueio sobre a quantia mantida

no Banco Itau S.A.

Deve ser presumido que a quantia bloqueada ¢ necessaria a
manutengdo do agravante que ¢ titular de beneficio previdenciario com

valor mensal de R$ 2.802,05 (fls. 198/201 dos autos principais).

Nao incide, portanto, a relativizacdo da impenhorabilidade em
relagdo ao referido valor que € o unico de que o agravante requereu o

desbloqueio

Vale ressaltar, de forma a evitar a oposi¢do de embargos de
declaracdo destinados meramente ao prequestionamento ¢ de modo a
viabilizar o acesso as vias extraordinaria e especial, considera-se
prequestionada toda a matéria constitucional e infraconstitucional
suscitada nos autos, uma vez que apreciadas as questdes relacionadas a
controvérsia por este Colegiado, ainda que ndo tenha ocorrido a
individualizagdo de cada um dos argumentos ou dispositivos legais
invocados, cenario, ademais, incapaz de negativamente influir na

conclusdo adotada, competindo as partes observar o disposto no artigo
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1.026, §2°, do Cddigo de Processo Civil

Diante do exposto, pelo meu voto, DOU PROVIMENTO ao
recurso para determinar o levantamento do bloqueio, em favor do
agravante-executado, da quantia de R$ 2.409,09 (dois mil, quatrocentos
¢ nove reais € nove centavos) mantida na conta do Banco Itau S.A.

indicada a fls. 174 dos autos da execucao.

JOSE MARCELO TOSSI SILVA
Relator(a)
Assinatura Eletronica
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