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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Conflito de
Competéncia Civel n° 0010368-97.2025.8.26.0000, da Comarca de
Suzano, em que € suscitante MM JUIZ DE DIREITO VARA JUIZADO
ESPECIAL CIVEL DE SUZANO, é suscitado MM JUIZ DE DIREITO 3%
VARA CIVEL DE SUZANO.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da Camara Especial
do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisao: Por
maioria, conheceram do conflito para declarar competente o JUIiZO
DA 3* VARA CIVEL DE SUZANO (Juiz Suscitado), vencido o 2° Juiz
que declara voto., de conformidade com o voto do relator, que integra

este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores
BERETTA DA SILVEIRA (VICE PRESIDENTE) (Presidente sem voto),
HERALDO DE OLIVEIRA (PRES. SECAO DE DIREITO PRIVADO) E
CAMARGO ARANHA FILHO(PRES. SECAO DE DIREITO CRIMINAL).

Sao Paulo, 7 de abril de 2025.

TORRES DE CARVALHO
Presidente da Secao de Direito Pablico
Relator.
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Voto n° CC-0678/25-CE

Conflito de Competéncia n° 0010368-97.2025.8.26.0000 — Camara
Especial Suscitante: Juizo de Direito do Juizado Especial Civel de Suzano
Suscitado: Juizo de Direito da 3 Vara Civel de Suzano

Interessados: Maria Aparecida da Silva e Municipio de Suzano

Origem: Juizado Especial Civel e Criminal de Suzano — Proc. n°
1002003-62.2025.8.26.0606

Juiz: Felipe Estevao de Melo Goncalves

EMENTA: DIREITO PROCESSUAL CIVIL. CONFLITO
NEGATIVO DE COMPETENCIA. INCORPORACAO DE
GRATIFICACAO. COMPETENCIA DO JUIZO COMUM.

I. Caso em Exame

Conflito negativo de competéncia entre o Juizado Especial Civel
de Suzano e a 3* Vara Civel de Suzano, referente a acao de
incorporacdo de gratificacdo ajuizada por servidora publica
municipal.

II. Questao em Discussao

2. A questao em discussdo consiste em determinar a
competéncia para processar e julgar a acdo, considerando a
inexisténcia de Juizado Especial da Fazenda Publica na
Comarca de Suzano e a escolha da autora pelo juizo comum.
III. Razoes de Decidir

3. Nos termos do art. 2° da Lei n° 12.153/2009, os Juizados
Especiais da Fazenda Publica possuem competéncia absoluta
para causas até 60 salarios-minimos.

4. Na auséncia de Juizado Especial da Fazenda Publica, a
competéncia do Juizado Especial Civel é relativa, permitindo a
parte optar pelo juizo comum, conforme Provimento n°
2.203/2014 do CSM.

IV. Dispositivo e Tese

5. Conflito negativo de competéncia conhecido, declarando
competente o Juizo da 3* Vara Civel de Suzano.

Tese de julgamento: 1. A competéncia do JEFAZ é absoluta,
mas caso nao instalada na Comarca, a competéncia do JEC é
relativa, permitindo ao autor escolher entre o Juizo Comum e o
Juizado Especial Civel.

Legislacao Citada:

Cédigo de Processo Civil, art. 66, II; Lei n°® 12.153/2009, art. 2%
Provimento n° 2.203/2014, art. 8°.

Jurisprudéncia Citada:

TJSP, Conflito de Competéncia n° 0041820-62.2024.8.26.0000,
Relator(a): Luis Fernando Nishi, Comarca: Suzano, Orgdo
julgador: Orgdo Especial, Data do julgamento: 11/12/2024,
Data de publicagdo: 12/12/2024; TJSP, Conflito de Competéncia
n° 0041371-07.2024.8.26.0000, Relator(a): Luciana Bresciani,
Comarca: Leme, Orgdo julgador: Orgdo Especial, Data do
julgamento: 11/12/2024, Data de publicagdo: 13/12/2024;
TJSP, Conflito de competéncia civel n°
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0013601-39.2024.8.26.0000, Rel. Des. Vianna Cotrim, Orgdo
Especial, j. 21/08/2024; TJSP; Conflito de competéncia civel n°
0024711-35.2024.8.26.0000, Rel. Des. Melo Bueno, Orgdo
Especial, j. 31/07/2024; TJSP, Conflito de Competéncia n°
0040767-46.2024.8.26.0000, Relator(a): Beretta da Silveira (Vice
Presidente), Comarca: Sdo Jodo da Boa Vista, Orgdo julgador:
Camara Especial, Data do julgamento: 02/12/2024, Data de
publicagcdo: 02/12/2024; TJSP, Conflito de Competéncia n°
0033008-31.2024.8.26.0000, Relator(a): Sulaiman Miguel Neto,
Comarca: Sdo Jodo da Boa Vista, Orgdo julgador: Camara
Especial, Data do julgamento: 03/10/2024, Data de publicacdo:
03/10/2024.

1. Trata-se de conflito negativo de competéncia
suscitado pelo JUIZO DE DIREITO DO JUIZADO ESPECIAL CIVEL DE
SUZANO em face do JUIZO DE DIREITO DA 3% VARA CIVEL DE SUZANO, nos
autos n° 1002003-62.2025.8.26.0606, com vistas ao reconhecimento de
incorporacao de gratificacdo ajuizada pela servidora publica municipal Maria

Aparecida da Silva contra o Municipio de Suzano.

O feito foi ajuizado perante a 3% Vara Civel de
Suzano, que determinou a redistribuicao ao Juizado Especial Civel de Suzano
(fls. 318/319). Contemplado com a redistribuicao, o suscitante pontuou que
na Comarca nao ha Juizado Especial da Fazenda instalado, mas somente vara
do Juizado Especial Civel, com competéncia relativa para processamento dos

feitos afetos a Fazenda Publica (fls. 324 /331).
E o relatoério.

2. Trata-se de conflito negativo de competéncia, nos
termos do art. 66, inciso II, do C.P.C., porquanto ambos os Juizos recusam a

competéncia para processar e julgar os feitos.

Respeitado posicionamento diverso, a competéncia

deve ser atribuida ao Juizo Suscitado.

3. Dos fatos. A autora relata ser servidora publica do
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Municipio e busca a incorporacao definitiva de gratificacao (fls. 01/07,

origem).

4. Nos termos do artigo 2° da Lei n°® 12.153/2009, os
Juizados Especiais da Fazenda Publica (JEFAZ) possuem competéncia
absoluta para processar, conciliar e julgar as causas civeis de interesse dos
Estados, do Distrito Federal, dos Territorios e dos Municipios, até o valor de

60 (sessenta) salarios-minimos.

Nas comarcas onde nao ha Juizados Especiais da
Fazenda Publica, o Provimento n°® 2.203/2014 do Conselho Superior da
Magistratura - CSM designou outras unidades judiciarias para o

processamento e julgamento dessas causas. Confira-se:

“Art. 8°. Nas Comarcas em que ndo foram instalados os Juizados Especiais de
Fazenda Publica ficam designados para processamento das agbes de competéncia
do JEFAZ:

I - as Varas da Fazenda Publica, onde instaladas; II - as Varas de Juizado
Especial, com competéncia civel ou cumulativa, onde ndo haja Vara da Fazenda

Publica instalada;

IIl - os Anexos de Juizado Especial, nas comarcas onde ndo haja Vara da
Fazenda Publica e de Juizado Especial, designados os Juizes das Varas Civeis ou

Cumulativas para o julgamento.

Na Comarca de Suzano nao foi instalada Vara do
Juizado Especial da Fazenda Publica e, portanto, a competéncia do Juizado
Especial Civel para os feitos de competéncia do JEFAZ é relativa, cabendo a

parte optar pelo procedimento do Juizado Especial ou Juizo Comum.

No caso, a autora optou pelo ajuizamento da acao
perante o juizo comum e, portanto, € o competente para processar e julgar o

feito.

Nesse sentido é a jurisprudéncia do C. Orgio
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Especial deste TJSP:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. CONFLITO DE COMPETENCIA. ACAO
INDENIZATORIA. PROCEDENCIA. I. Caso em Exame 1. Acdo indenizatéria em
que se alega fraude em processo de contratacao laboral, com exigéncia de
pagamento para exames médicos e psicologicos. Fraude perpetrada por
empresas privadas, com aproveitamento da publicidade proporcionada por ente
municipal. Conflito de competéncia suscitado pela 5% Turma Recursal da
Fazenda Publica em razdo da decisdo da 6% Camara de Direito Publico que
declinou da competéncia para conhecer da Apelacao n°
1003121-83.2019.8.26.0606. II. Questdo em Discussdo 2. A questdo em
discussao consiste em determinar a competéncia para julgar a apelacao
interposta, considerando o valor da causa e a auséncia de necessidade de prova
pericial, assim como a auséncia de Vara do Juizado Especial da Fazenda Publica
na comarca de Suzano. III. Razdes de Decidir 3. Configurado o conflito negativo
de competéncia, pois ambos os julgadores se declararam incompetentes. 4. A
competéncia dos Juizados Especiais da Fazenda Publica é absoluta para causas
até 60 salarios-minimos. Entretanto, nas comarcas em que nao foi instalada do
JEFAZ, cabivel a escolha entre a vara do JEC e a da Justica Comum, dado que a
competéncia do Juizado Especial Civel, nessas hipoteses, é relativa. IV.
Dispositivo e Tese 5. Conflito negativo julgado procedente, declarando
competente a C. 6% Camara de Direito Publico. 6. Tese de julgamento: "1. A
competéncia do JEFAZ é absoluta, mas na auséncia de vara especifica, aplica-se
o Provimento n°® 2.203/2014. 2. A competéncia do JEC é relativa, permitindo
escolha do autor entre procedimentos. " Legislacdo e Jurisprudéncia Relevantes
Citadas Legislacdao Cédigo de Processo Civil, art. 66, II; Lei n°® 12.153/2009, art.
2°, 8§4°, Provimento n° 2.203/2014, art. 8°, art. 39. Jurisprudéncia TJSP,
Conflito de competéncia civel n® 0013601-39.2024.8.26.0000, Rel. Des. Vianna
Cotrim, Orgdo Especial, j. 21/08/2024; TJSP, Conflito de competéncia civel n°
0024711-35.2024.8.26.0000, Rel. Des. Melo Bueno, Orgao Especial, j.
31/07/2024; TJSP, Conflito de competéncia civel n°
0032534-31.2022.8.26.0000, Rel. Des. Ferreira Rodrigues, Orgdo Especial, j.
01/02/2023. (TJSP, Conflito de Competéncia n® 0041820-62.2024.8.26.0000,
Relator(a): Luis Fernando Nishi, Comarca: Suzano, Orgdo julgador: Orgio

Especial, Data do julgamento: 11/12/2024, Data de publicacdo: 12/12/2024);

Conflito de Competéncia — Acao declaratéoria de negativa de propriedade de
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veiculo ajuizada em face do DETRAN — Acao tramitou perante a 3* Vara Civel de
Leme — Demanda inicialmente distribuida a C. 6* Camara de Direito Publico,
que declinou da competéncia em razdo do valor atribuido a causa — Feito
redistribuido a C. 2* Turma Recursal da Fazenda Publica que suscitou o
presente conflito, com fundamento na competéncia absoluta apenas onde
instalado o Juizado Especial da Fazenda Publica — Comarca de Leme que nao
dispoée do Juizado Especial da Fazenda Publica — Competéncia relativa — Conflito
conhecido para declarar competente a C. 6% Camara de Direito Publico,
suscitada. (TJSP, Conflito de Competéncia n°® 0041371-07.2024.8.26.0000,
Relator(a): Luciana Bresciani, Comarca: Leme, Orgédo julgador: Orgdo Especial,

Data do julgamento: 11/12/2024, Data de publicacao: 13/12/2024);
Precedentes desta E. Camara Especial:

CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. ACAO DE INDENIZACAO POR
DANOS MATERIAIS E MORAIS. DECLARACAO DE COMPETENCIA DO JUIZO
SUSCITADO. I. Caso em exame Trata-se de conflito negativo de competéncia
suscitado pelo MM. Juizo de Direito da Vara do Juizado Especial Civel e
Criminal da Comarca de Sao Joao da Boa Vista, em face do MM. Juizo de Direito
da 12 Vara Civel da mesma Comarca, nos autos da Acdo de Indenizacdo por
Danos Materiais e Morais n° 1003949-23.2024.8.26.0568, ajuizada por I. R. em
face do MUNICIPIO DE SAO JOAO DA BOA VISTA. O juizo suscitado declinou da
competéncia, alegando que a parte autora poderia optar pelo Juizado Especial
da Fazenda Publica, dado o valor da causa inferior a 60 salarios-minimos. O
juizo suscitado argumentou que nao ha Juizado Especial da Fazenda Publica
instalado na Comarca e que a competéncia do Juizado Especial Civel e Criminal
¢é relativa, permitindo ao autor escolher entre os procedimentos. II. Questao em
discussao A questdo em discussao consiste em determinar a competéncia para o
processamento da Acdo de Indenizacdo por Danos Materiais e Morais,
considerando a auséncia de Juizado Especial da Fazenda Publica na Comarca.
Ha duas questdes em discussao: (i) saber se a parte autora pode optar pelo Juizo
Comum em razdo da inexisténcia do Juizado Especial da Fazenda Publica; e (ii)
se a competéncia do Juizado Especial Civel € relativa ou absoluta. III. Razbes de
decidir A competéncia do Juizado Especial da Fazenda Publica é absoluta
quando instalado, enquanto a do Juizado Especial Civel é relativa. Na Comarca
de Sao Jodo da Boa Vista nao ha Juizado Especial da Fazenda Publica,

permitindo-se que a parte autora escolha o Juizo Comum. O entendimento do
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Orgao Especial do TJSP corrobora a possibilidade de escolha do autor,
reconhecendo a competéncia do Juizo Comum em casos similares. IV.
Dispositivo e tese Conflito negativo de competéncia conhecido e procedente. Tese
de julgamento: "1. Compete ao MM. Juizo de Direito da 1* Vara Civel da
Comarca de Sao Jodo da Boa Vista processar e julgar a Acdo de Indenizacéao por
Danos Materiais e Morais em questdo." Legislacdo e Jurisprudéncia Relevantes
Citadas: Legislacao Lei n°® 12.153/2009, art. 2°; Provimento n°® 2.203/2014, art.
8°. Jurisprudéncia TJSP, Conflito de competéncia civel n° 0005294-
96.2024.8.26.0000, Rel. Luis Fernando Nishi, Orgdo Especial, j. 10.04.2024.
TJSP, Conflito de competéncia civel 0033008-31.2024.8.26.0000, Rel. Sulaiman
Miguel Neto, Camara Especial, j. 03.10.2024. (TJSP, Conflito de Competéncia n°
0040767-46.2024.8.26.0000, Relator(a): Beretta da Silveira (Vice Presidente),
Comarca: Sao Jodo da Boa Vista, Orgédo julgador: Camara Especial, Data do

julgamento: 02/12/2024, Data de publicacao: 02/12/2024);

O voto é pelo conhecimento do conflito para
declarar competente o JUIZO DA 32 VARA CIVEL DE SUZANO (Juiz

Suscitado).

TORRES DE CARVALHO
Presidente da Secao de Direito Piblico
Relator
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Conflito de Competéncia Civel n° 0010368-97.2025.8.26.0000

Comarca: Suzano

Suscitante: Mm Juiz de Direito Vara Juizado Especial Civel

de Suzano

Suscitado: Mm Juiz de Direito 3% Vara Civel de Suzano

Interessados:

Suzano

Maria Aparecida da Silva e Municipio de

DECLARACAO DE VOTO

Ementa: CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA.
ACAO ORDINARIA. COMPETENCIA DECLARADA.

I. Caso em exame

1. Conflito negativo de competéncia nos
autos da acdo ordindria, movido por
servidora publica municipal, objetivando a
incorporacdo de gratificacédo, em valor
inferior a 60 saldarios minimos.

II. Questdo em discusséo

2. A questdo em discussdo consiste em
determinar a competéncia para processar e
julgar a ag¢do de obrigagdo de fazer,
considerando: (i) o valor atribuido a causa;
(ii) a auséncia de Vara do Juizado Especial
da Fazenda Publica na comarca.

IITI. Razdes de decidir

3. O artigo 2° da Lei 12.153/2009 estabelece
a competéncia dos Juizados Especiais da
Fazenda Publica para causas até 60 saldrios
minimos.

4. O Provimento do CSM n° 2.203/2014 designa
as Varas do Juizado Especial para o
processamento das ag¢bes de competéncia do
JEFAZ nas comarcas onde ndo ha instalacdo
dos Juizados Especialis da Fazenda Publica.
IV. Dispositivo e Tese

5. Conhecido o conflito negativo, declara-se
a competéncia do MM. Juizo da Vara do
Juizado Especial Civel de Suzano.
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Tese de julgamento: A competéncia para
processar e julgar a acdo é absoluta do
Juizado Especial Civel na auséncia de
Juizado Especial da Fazenda Publica na

Comarca.

Legislagcdo e Jurisprudéncia Relevantes
Citadas:

Legislacdo: Lei n® 12.153/09, arts. 2° e 8°,
IT.

Jurisprudéncia: TJSpP, Conflito de
competéncia civel 0026203-62.2024.8.26.0000,
Rel. Claudio Teixelira villar, Camara

Especial, j. 05/08/2024,; TJSP, Conflito de
competéncia civel 0028033-34.2022.8.26.0000,
Rel. Francisco Bruno, Cédmara Especial, 7.
27/09/2022; TJSP, Conflito de competéncia
civel 0048820-26.2018.8.26.0000, Rel. Renato
Genzani Filho, Cédmara Especial, J.
11/02/2019.

Vistos.

Adota-se o relatdrio do voto condutor, mas
ouso divergir, respeitados os fundamentos ali apresentados
pelo Eminente Relator Sorteado Torres de Carvalho, a fim
de reconhecer a competéncia da Vara do Juizado Especial

Civel e Criminal da Comarca de Bragang¢a Paulista.

Destacou o D. Relator:

“nas Comarcas onde ndo hd Juizados Especiais
da Fazenda Publica, o Provimento n® 2.203/2014 do Conselho
Superior — CSM designou outras unidades judicidrias para o
processamento e julgamento dessas causas. Confira-se:

“Art. 8°. Nas Comarcas em que ndo foram
instalados os Juizados Especiais de Fazenda Publica ficam
designados para processamento das ag¢des de competéncia do

JEFAZ: I - as Varas da Fazenda Publica, onde instaladas;
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IT - as Varas de Juizado Especial, com competéncia civel
ou cumulativa, onde ndo haja Vara da Fazenda Publica
instalada; III - o0os Anexos de Juizado Especial, nas
comarcas onde ndo haja Vara da Fazenda Publica e de
Juizado Especial, designados os Juizes das Varas Civeis ou
Cumulativas para o julgamento”.

Na Comarca de Suzano ndo foi instalada
Vara do Juizado Especial da Fazenda Publica, de modo que a
competéncia do Juizado Especial Civel para efeitos da
competéncia do JEFAZ é relativa, cabendo a parte optar

pelo procedimento do Juizado Especial ou Juizo comum.

No caso, a autora optou pelo ajuizamento da
acdo perante o juizo comum e, portanto, é o competente

para processar e julgar o feito."

Porém, sempre respeitado o posicionamento do
D. Relator, entendemos pelo caréater absoluto da
competéncia do Juizado Especial Civel para efeito da

competéncia do JEFAZ.

A Lei n° 12.153/09, ao criar os Juizados
Especiais da Fazenda Publica, objetivou facilitar o acesso
a Justica e a célere tramitacdo das Y“causas civeis de
interesses dos Estados, do Distrito Federal, dos
Territérios e dos Municipios, até o valor de 60 (sessenta)

saldrios-minimos” (art. 2°, caput).

Referido diploma legal admite nos Juizados
Fazendarios, como autores, pessoas fisicas, microempresas
e empresas de pequeno porte, assim definidas na Lei

Complementar n°® 123/06 (art. 5°, I), e, como rés, as
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pessoas juridicas de direito publico mencionadas, bem como
suas autarquias, fundacdes e empresas publicas (art. 5°9,

I1).

Quanto a competéncia de Juizo, preceitua a
Lei n® 12.153/09: “no foro onde estiver instalado Juizado
Especial da Fazenda Publica, a sua competéncia é& absoluta”

(art. 2°, § 4°).

A competéncia dos Juizados Especiais da
Fazenda Publica é absoluta e estabelecida de acordo com o
disposto no art. 2° da Lei n° 12.153/09, cujos pardmetros
sdo o valor atribuido a causa, que deve ser inferior a 60
(sessenta) saldrios minimos, a natureza da demanda e o
interesse nela envolvido, ou seja, causas cilvels de
interesse dos Estados, do Distrito Federal, dos

Territdédrios e dos Municipios.

Na hipbdétese em comento, a acdo foi promovida
por servidora publica municipal pretendendo a incorporacdo
de adicional no valor de RS 1.250,68. Atribuiu a causa o

valor correspondente a 12 meses (RS 15.008,16).

Pertinente salientar, ainda, que o art. 8°,
II, do Provimento do CSM n°® 2.203/2014, designou as Varas
do Juizado Especial, com competéncia civel ou cumulativa,
para o processamento das agdes de competéncia do JEFAZ nas
comarcas do interior em que ndo foram instalados os
Juizados Especiais da Fazenda Publica, como é o caso da
hipdétese em comento.

o

Assim, nos termos do art. 2° da Lei n
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12.153/2009, inequivoca a competéncia do Juizado Especial

Civel e Criminal para processar e julgar o feito.

Em casos parelhos, assim Ja& se posicionou

esta Colenda Cémara Especial:

“"Conflito negativo de competéncia. Pedido de
alvara judicial formulado em face do DETRAN. Valor
atribuido a causa que ndo ultrapassa o limite 1legal.
Competéncia de natureza absoluta dos Juizados Especiais
nas agcbées em que é parte o poder publico e o valor da
causa néo ultrapasse sessenta salarios minimos.
Inteligéncia do artigo 8° do Provimento CSM 2.203/14 e
artigo 2°, caput e §4°, da Lei 12.153/2009. Conflito
conhecido para declarar a competéncia do juizo da Vara do
Juizado Especial Civel e Criminal da Comarca de S&do Jodo
da Boa Vista, ora suscitante.” (TJSP; Conflito de
competéncia civel 0026203-62.2024.8.26.0000; Relator
(a) : Claudio Teixeira Villar; Orgdo Julgador: Céamara
Especial; Foro de S&do Jodo da Boa Vista - Vara do Juizado
Especial Civel e Criminal; Data do Julgamento: 05/08/2024;
Data de Registro: 05/08/2024);

“CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA — Acéo
anulatéria de débito fiscal — Feito ajuizado perante o
Juizo suscitado, que determinou a remessa do feito ao
suscitante, alegando conexdo com execucdo fiscal em
tramite perante este Juizo — Recusa da competéncia pelo
Juizo suscitante, com fundamento no art. 8° do Provimento
n° 2.203/2014 e no Provimento n° 778/02, ambos do CSM —
Acdo anulatéria ndo incluida na competéncia restrita da

Vara SAF, cujo valor ndo excede a 60 salarios-minimos —
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Competéncia absoluta do Juizado Fazendario — Inteligéncia
do art. 2° da Lei n° 12.153/09 e art. 2°, II, "b", do
Provimento n° 1768/2010, do CSM — Competéncia do Juizo

suscitado (Vara do Juizado Especial Civel e Criminal da
Comarca de Maud)”. (TJSP; Conflito de competéncia civel
0028033-34.2022.8.26.0000; Relator (a): Francisco Bruno
(Pres. Secdo de Direito Criminal); Orgdo Julgador: Camara
Especial; Foro de Mauad - SAF - Servico de Anexo Fiscal;
Data do  Julgamento: 27/09/2022; Data de Registro:
27/09/2022) ;

"CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA - Acdo
para readaptacdo funcional de servidor publico - Demanda
intentada contra a Fazenda Municipal com valor inferior ao
teto de algcada da Lei n° 13.153/09 - Competéncia de
natureza absoluta dos Juizados Especiais - Inteligéncia do
artigo 2°, caput, e § 4°, da Lei n° 12.153/2009 e
Provimento 2.203/14 do Conselho Superior da Magistratura -
Designagdo  das Varas dos Juizados  Especiais como
competentes, de forma absoluta e cumulativa, enquanto nédo
instaladas as Varas especializadas - Possibilidade, nos
termos do artigo 14 e paragrafo udnico, da Lei n°
12.153/2009 - Provimento fundado em razées de ordem
publica, com objetivo de melhor distribuigcdo da justica e
organizag¢do jurisdicional - Desnecessidade de produg¢do de
prova de alta complexidade - Conflito acolhido -
Competente o suscitante (Vara do Juizado Especial Civel de
Indaiatuba) . " (TJSP; Conflito de competéncia civel
0048820-26.2018.8.26.0000; Relator (a): Renato Genzani
Filho; Org&do Julgador: Camara Especial; Foro de Indaiatuba
- Juizado Especial Civel; Data do Julgamento: 11/02/2019;
Data de Registro: 11/02/2019).



= — PODER JUDICIARIO
— TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

Na Comarca de Suzano, ndo foram instaladas
Varas do Juizado Especial da Fazenda Publica e, por
conseguinte, a competéncia do Juizado Especial Civel e
Criminal, quanto aos feitos de competéncia do JEFAZ, é

absoluta.

Ante o} exposto, sempre respeitado o}
entendimento do Eminente Relator Sorteado, pelo meu voto,
CONHECO DO CONFLITO NEGATIVO para declarar a competéncia
do MM. Juizo suscitante da Vara do Juizado Especial Civel

e Criminal de Suzano.
Comunique-se e cumpra-se, com urgéncia.
HERAIDO DE OLIVEIRA SILVA

Presidente da Secdo de Direito Privado

2° Juiz
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