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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de
Instrumento n°® 2346905-19.2024.8.26.0000, da Comarca de Campinas, em que
¢ agravante RAPHAEL RODRIGUES DELFINO, é agravada PORTO SEGURO
ADMINISTRADORA DE CONSORCIOS LTDA.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 272 Camara de
Direito Privado do Tribunal de Justica de Sdo Paulo, proferir a seguinte decisao:
Negaram provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do

relator, que integra este acordéo.
O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores ROGERIO
MURILLO PEREIRA CIMINO (Presidente) E DARIO GAYOSO.

Sao Paulo, 11 de abril de 2025.

LUIS ROBERTO REUTER TORRO
Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Agravo de Instrumento n° 2346905-19.2024.8.26.0000
Comarca: Campinas

Agravante: Raphael Rodrigues Delfino

Agravado: Porto Seguro Administradora de Consércios Ltda
MM (a) Juiz(a) de 1° Grau: Daniella Aparecida Soriano Uccelli
VOTO N° 11090/2025 —amd.

Agravo de Instrumento. Ac¢do de Busca e Apreensdo.
Alienacao Fiduciaria. Veiculo automotor. Inconformismo da
agravante contra a r. decisdo de primeiro grau que deferiu a
liminar de busca e apreensdo do automoével. Devedor
constituido em mora, mediante envio de notificagdo
extrajudicial ao endereco por ele indicado no contrato,
sendo irrelevante que esta tenha sido recebida por terceira
pessoa. Alegacdo de pratica de comportamento
contraditério, como agdes no sentido de
renegociacdo da divida, dando azo a aplicacdo da
tese relacionada ao venire contra factum proprium
non potest. Teses defensivas que ndo podem ser
conhecidas neste grau de jurisdi¢do por tratarem de matéria
de mérito, a fim se de evitar supressdo de instancia. Decisao
mantida. Precedentes do C. STJ e desta C. Corte. Decisao
mantida. RECURSO IMPROVIDO.

Trata-se de agravo de instrumento interposto por RAPHAEL
RODRIGUES DELFINO, em face de PORTO SEGURO ADMINISTRADORA DE
CONSORCIOS LTDA, tirado contra a r. decisdo copiada nas fls. 51/52, nos autos
da Busca e Apreensdo em Alienacdo Fiduciaria, que deferiu a liminar para

apreensao do bem do agravante.

Inconformada, a agravante interpfe agravo de instrumento para
que seja reformada a r. decisdo agravada, aduzindo em sintese que, a
constituicdo de mora ndo estad demonstrada e demonstra também a préatica de
comportamento contraditério, como ac¢des no sentido de renegociacdo da
divida, dando azo a aplicacdo da tese relacionada ao venire contra factum

proprium non potest.
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Contraminuta (fls. 41/52).

N&o ha oposicao ao julgamento virtual.

E o relatério.
O recurso ndo comporta provimento.

Sustenta a parte agravante que a constituicdo de mora néo esta
demonstrada e demonstra também que o agravado praticou comportamento
contraditorio, como a renegociacdo da divida, dando azo a aplicacdo da tese

relacionada ao venire contra factum proprium non potest.
Suas raz0@es recursais ndo comportam acolhimento.

No que se refere a notificacdo recebida por terceiro, conforme

alegado pelo agravante, ha de tecer algumas consideracdes.

Estabelece o caput do artigo 3° do Decreto-Lei n® 911/1969, que
“O proprietario fiduciario ou credor podera, desde que comprovada a mora, na
forma estabelecida pelo § 2° do art. 2°, ou o inadimplemento, requerer contra o
devedor ou terceiro a busca e apreensdo do bem alienado fiduciariamente, a
qual sera concedida liminarmente, podendo ser apreciada em plantdo

judiciario.”

Neste aspecto, estabelece o artigo 2° 8 2° do decreto-lei n°
911/69 que “A mora decorrer4d do simples vencimento do prazo para
pagamento e podera ser comprovada por carta registrada com aviso de
recebimento, ndo se exigindo que a assinatura constante do referido aviso seja a

do proprio destinatario”.

Como se Vvé a fls. 35/38, a notificacdo extrajudicial fora remetida

pela instituicdo financeira a0 mesmo endere¢o indicado pelo agravante no
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contrato de financiamento com clausula de garantia fiduciaria, qual seja, “Rua
Irai, 138 — Jardim Paraiso de Viracopos - Campinas - SP”, tendo sido recebido
por “Maria Marques”, (cf. Aviso de Recebimento — AR de fl. 35/38 dos autos

originarios).

E irrelevante que a notificacdo tenha sido recebida por outra

pessoa que ndo o agravante.

Impende ressaltar, que a notificacdo fora recebida no endereco

constante do contrato de financiamento.

Vale destacar que a jurisprudéncia entende como apta a produzir
efeitos a notificacdo entregue e recebida por qualquer pessoa no endereco

fornecido pelo alienante no contrato firmado com a instituicao financeira.
Nesse sentido:

“Alienacao fiduciaria. A¢do de busca e apreenséao. De acordo com a
atual redacéo do 8§2° do art. 2°, do Decreto-Lei 911/1969, para
comprovacao da mora do devedor fiduciante, é necessaria apenas
a entrega da notificacdo em seu endereco. A informacao ‘ausente'
gue consta do aviso de recebimento denota que o documento nao
foi entregue no endereco do réu e, portanto, a exigéncia legal ndo
foi cumprida. Precedentes desta Corte. Impossibilidade de
constituicdo em mora por meio de protesto, em razdo da lei
13.043/2014. Recurso improvido”. (TJSP; Apelacéo
1046300-54.2016.8.26.0224; Rel.: Gomes Varjao; 342 Camara de
Direito Privado; 15/09/2017)

Cumpre destacar que o Colendo Superior Tribunal de Justica

também ja se pronunciou sobre o tema:

“AGRAVO INTERNO. RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL.
CITACAO POSTAL. VALIDADE. ENTREGA NO ENDERECO
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INFORMADO. 1. E vélida a citacdo postal encaminhada ao
domicilio d devedor mesmo que recebida por terceiros.
Precedentes. 2. Inviabilidade de acolher as alegacdes da parte
embargante no sentido de que a citacdo foi recebida mediante
fraude, diante da necessidade de incursdo na seara fatico-
probatoria, atividade ndo realizavel nesta via especial. Incidéncia
do Obice da sumula 7/STJ. 3. Agravo interno ndo provido”. (Agint
nos EDcl no REsp 1635685/SP, Rel. Ministro LUIS FELIPE
SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 16/05/2017, Dle
19/05/2017)

Assim, resta valida a notificacéo, constituindo em mora o devedor.

No que se refere as demais teses defensivas trazidas pela parte
agravante em suas razdes recursais, tratam-se de matéria de mérito e que
devera ser discutida no juizo a quo, a fim se de evitar supressao de instancia.

Ante o0 exposto, NEGO PROVIMENTO ao recurso.

Luis Roberto Reuter Torro

Relator
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