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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelacio Civel n°
1052464-30.2023.8.26.0114, da Comarca de Campinas, em que ¢ apelante GIZELIA
GONCALVES SOUZA, sao apelados REDE MUNICIPAL DR. MARIO GATTI DE
URGENCIA, EMERGENCIA E HOSPITALAR e MUNICIPIO DE CAMPINAS.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 11* Camara de Direito
Publico do Tribunal de Justi¢ca de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores RICARDO DIP
(Presidente) E JARBAS GOMES.

Sdo Paulo, 11 de abril de 2025.
OSCILD DE LIMA JUNIOR

Relator(a)
Assinatura Eletronica



o — PODER JUDICIARIO
— TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

VOTO N° 33.612
APELACAO CIVEL N° 1052464-30.2023.8.26.0114
COMARCA: CAMPINAS

APELANTE: GIZELIA GONCALVES SOUZA

APELADOS: REDE MUNICIPAL DR. MARIO GATTI DE URGENCIA,
EMERGENCIA E HOSPITALAR E OUTRO

Juiz de 1@ insténcia: Claudio Campos da Silva

DESVIO DE FUNCAO/COBRANCA DIFERENCAS
Pretensdo da autora de condenagdo dos réus ao pagamento
das diferengcas remuneratorias decorrentes do desvio de
funcdo entre os cargos de Auxiliar de Enfermagem e
Técnico de Enfermagem — Auséncia de comprovacio
detalhada de quais seriam as atividades que atestariam
referida equiparagdo - Sentenca de improcedéncia mantida —
Precedente desse Egrégio Tribunal — Justica gratuita
concedida _em preliminar de apelagdo - Fixac¢do dos
honorarios sucumbenciais recursais — Majora¢do da verba
honoraria devida pela autora para 11% sobre o valor
atualizado da causa, com fulcro no disposto no art. 85, §§
2°, e 11, do Novo CPC, ressalvada a gratuidade deferida.

Recurso desprovido.

Trata-se de Acdo de Indenizagao por Desvio de
Funcdo movida por Gizélia Gongalves Souza contra o Hospital Municipal
Dr. Mario Gatti e o Municipio de Campinas, em que pretende: (i) a
condenacao dos réus, de forma solidaria, ao pagamento das diferencas
remuneratérias em razdo do desvio de fungcao entre os cargos de Auxiliar
de Enfermagem e Técnico de Enfermagem pelo periodo imprescrito,
acrescido de correcdo monetaria, juros moratérios e custas processuais,
bem como (ii) a condenagao dos réus no pagamento dos reflexos das
diferencas acima apontadas nos adicionais de tempo de servico, na sexta-
parte, férias acrescidas do terco constitucional, DSRs, 13° saldrio e
correcao da base de calculo sobre as horas extras efetivamente

trabalhadas, com o devido acréscimo de correcao monetdria, juros
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moratdrios e custas processuais.

A decisdo de fls. 84/85 indeferiu o beneficio da

gratuidade de justica.

Da aludida decisdo a autora interp6s Recurso de
Agravo de Instrumento, a que foi negado provimento, nos termos do v.
acordao de fls. 102/108.

A autora requereu o parcelamento das custas

processuais em oito vezes (fls. 92/94), o que foi deferido a fls. 95.

A r. sentenca de fls. 1.480/1.481 julgou
improcedente o pedido, com resolucdo de mérito, nos termos do art.
487, inciso I, do CPC.

Em razdo da sucumbéncia, a autora arcara com
0 pagamento das custas, despesas processuais e honorarios advocaticios,
que arbitrou em 10% sobre o valor atualizado da causa.

Inconformada, a autora interp6s Recurso de
Apelacao a fls. 1.488/1.512.

Requer, preliminarmente, a concessao do

beneficio da gratuidade de justica.

Alega, quanto ao mérito, ndo haver duvida de
que a autora realizava atividades idénticas as de técnico de enfermagem,
pois as provas trazidas sdao robustas e, de fato, a apelante integrava a
equipe de enfermagem prestando servigo a pacientes em estado grave
(alta complexidade), como muito bem colocaram as testemunhas
(enfermeiros/gestores do recorrente).
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Aduz, ainda, que de acordo com o enunciado da
Sumula 378, do Colendo STJ, reconhecido o desvio de funcdo, o servidor

faz jus as diferencas salariais decorrentes.

Contrarrazoes apresentadas pelo Municipio de
Campinas a fls. 1.526/1.531 e pela Rede Municipal Dr. Mario Gatti de
Urgéncia, Emergéncia e Hospitalar a fls. 1.532/1.536.

E o relatorio.

N3o obstante o v. acdérddo de fls. 102/108,

concedo a autora o beneficio da gratuidade de justica, tendo em vista

gue aufere vencimentos que ndo superam trés salarios minimos, e que

ha de ser considerada no cOmputo sua renda individual e ndo familiar.

No tocante ao mérito, o recurso ndo deve ser

provido.

Com efeito, ha clara distincdo entre as
atribuicdes dos cargos de Técnico e Auxiliar de Enfermagem. Enquanto o
Técnico de Enfermagem atua em atividades de maior complexidade, que
exigem conhecimento técnico mais especifico e capacidade de
planejamento e supervisao, o Auxiliar de Enfermagem executa atividades
auxiliares, de nivel médio, sob supervisdo do Enfermeiro ou do Técnico

de Enfermagem.

Assim sendo, temos que uma das
caracteristicas basicas que diferenciam os cargos é a de que o Técnico
em Enfermagem ndo s6 executa as tarefas de cuidado e assisténcia, mas

planeja, gere e supervisiona.

E, embora a autora tenha feito referéncia a
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prova testemunhal, que indevidamente equiparou as atribuicdes
exercidas por cada uma das funcbes, é certo que ndo houve descricdo
detalhada de quais seriam as atividades realizadas, a fim de que se

verificasse sua equivaléncia.

Ressalte-se, ainda, que a autora juntou julgado
contrario ao seu pleito a fls. 466/472, repetido nos autos em outras
oportunidades, por exemplo, a fls. 817/823, de relatoria da ilustre

desembargadora Teresa Ramos Marques.

Segue transcricao da ementa do julgado em

questao:

SERVIDOR MUNICIPAL

Campinas — Auxiliar de Enfermagem — Desvio
de fungcdao — Técnico de Enfermagem — Nao
comprovacao — Indenizacao — Impossibilidade:

- Nao demonstrado o desvio de funcao, o
servidor nao faz jus as diferencas salariais
decorrentes.

(Apelacéo Civel ne
1007228-89.2022.8.26.0114, Relatora: Teresa
Ramos Marques, Orgdo julgador: 102 Cimara
de Direito Publico, Data do julgamento: 29 de
novembro de 2022).

Ha de ser mantida, por conseguinte, a r.

sentenca de improcedéncia.

Em observancia ao disposto no art. 85, § 11,
do Novo CPC, devem ser arbitrados os honorarios sucumbenciais
recursais, de maneira a remunerar o trabalho adicional realizado em

segunda instancia.

Dessa forma, a verba honoraria devida pela

autora deve ser majorada para 11% sobre o valor atualizado da causa,
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com fulcro no disposto no art. 85, § 29 do mesmo diploma legal,

ressalvada a gratuidade deferida.

Ante o exposto, pelo meu voto, concedo a
autora o beneficio da gratuidade de justica e nego provimento ao
recurso, mantida a r. sentenca tal como proferida, com observagao
quanto a majoracdo da verba honoraria devida pela autora, observada a

gratuidade deferida.

OSCILD DE LIMA JUNIOR

Relator
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