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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n°
2322857-93.2024.8.26.0000, da Comarca de Ibaté, em que ¢ agravante MUNICIPIO
DE IBATE, ¢ agravado GABRIEL VENANCIO DOS SANTOS (JUSTICA
GRATUITA).

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 2* Camara de Direito
Publico do Tribunal de Justiga de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Deram
provimento ao recurso, nos termos que constardo do acoérddo. V. U., de
conformidade com o voto do relator, que integra este acérdao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores CLAUDIO
AUGUSTO PEDRASSI (Presidente) E LUCIANA BRESCIANIL.

Sdo Paulo, 11 de abril de 2025.
CYNTHIA THOME

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Agravo de Instrumento n°: 2322857-93.2024.8.26.0000

Agravante: Municipio de Ibaté

Agravado: Gabriel Venancio dos Santos

Comarca: Ibaté — Vara Unica

Juiz prolator: Dr. Enderson Danilo Santos de Vasconcelos

Voto: 837

Direito Administrativo. Agravo de Instrumento. Direito a
Saude. Recurso parcialmente provido.

I. Caso em Exame

Agravo de instrumento interposto pelo Municipio de Ibaté
contra decisdo que concedeu tutela antecipada para
fornecimento de medicamentos e insumos ao autor, com
base nos requisitos do tema 106 do STJ. Alega-se
litisconsorcio necessario da Unido e auséncia de
comprovagdo da imprescindibilidade dos medicamentos.

II. Questao em Discussao

2. A questdo em discussdo consiste em: (i) verificar a
necessidade de litisconsdrcio passivo necessario da Unido e
remessa a Justica Federal; (ii) analisar a comprovagao da
imprescindibilidade dos medicamentos e  insumos
pleiteados.

III. Razdes de Decidir

3. O direito a satde ¢ assegurado pelo artigo 196 da CF e
normas internacionais. A decisdo do STF no tema 1234 nao
afeta processos iniciados antes de sua publicacao.

4. Parte dos insumos e medicamentos ndo esta incorporada
as listas do SUS, exigindo observancia dos parametros do
STF nos temas 6 e 1234. Nao ha comprovagido da negativa
administrativa ou da imprescindibilidade dos itens
pleiteados.

IV. Dispositivo e Tese

5. Recurso parcialmente provido para revogar a liminar
deferida.

Tese de julgamento: 1. A concessdo de insumos e
medicamentos ndo padronizados pelo SUS depende de
comprovagdo da ineficacia das alternativas disponiveis no
sistema publico. 2. A modernidade ou conforto
proporcionado por um insumo especifico ndo justifica, por
si s0, a imposi¢ao ao Estado de seu fornecimento.
Legislagdo Citada:

CF/1988, art. 196; CPC, art. 300.

Jurisprudéncia Citada:

STJ, REsp n° 1.657.156/RJ, rel. Min. Benedito Gongalves, j.
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25/04/2018;  TJSP, Agravo de Instrumento n°
2010353-31.2024.8.26.0000, Rel. Teresa Ramos Marques, j.
08/02/2024;  TJSP, Agravo de Instrumento n°
2175722-53.2019.8.26.0000, Rel. J. M. Ribeiro de Paula, j.
05/06/2020.

Vistos.

Trata-se de agravo de instrumento interposto pelo MUNICIPIO DE
IBATE contra a decisdo que concedeu a tutela antecipada ao autor para fornecimento
dos medicamentos e insumos descritos na inicial, uma vez que preenchidos os
requisitos do tema 106 do Superior Tribunal de Justiga. Argumenta a agravante que a
decisdo deve ser modificada pois trata-se de hipotese de litisconsorcio necessario da
Unido, devendo os autos serem remetidos a Justiga Federal. No mais, afirma que ndo
houve comprovagdo de imprescindibilidade do uso dos medicamentos e insumos.

Requereu a concessao de efeito ativo/suspensivo.

Os autos foram encaminhados ao Natjus, sendo que as informacodes

foram prestadas as fls. 83/86.

Foi proferido despacho a fls.97/98 a fim de que as partes se
manifestassem acerca da regulamentacdo dos medicamentos e insumos, se
incorporados ao SUS, bem como se houve pedido administrativo, uma vez que o

parecer do Natjus englobou apenas um dos insumos.

Em resposta, a parte agravante informou que ‘“ndo houve negativa
escrita por parte da Agravante referente aos pedidos dos medicamentos e insumos,
sendo, apenas, uma conversa verbal entre os atendentes e o Agravado, sendo
informado que o Municipio ndo era obrigado a custed-los”. Informou ainda que os
medicamentos e insumos sdo registrados junta a Anvisa e estdo inseridos na lista

RENAME, exceto o Cloridrato de Oxibutinia (fls.107/109).
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Por sua vez, o agravado impugnou as alega¢des de fls.107/109.

O recurso foi regularmente processado sem os efeitos pleiteados e sem

recolhimento do preparo pelo ente publico.
Contraminuta a fls.93/94.

E o relatorio

Desde logo, anote-se que, nos estreitos lindes do recurso interposto, o
exame da matéria debatida se circunscreve a verificacdo da presenga dos requisitos
legais ensejadores, ou ndo, da medida liminar combatida, sob pena de inescusavel
supressdo de instdncia na analise do mérito da demanda. Os requisitos da tutela de

urgéncia vém previstos no artigo 300, caput, do CPC, que assim dispoe:

Art. 300. A tutela de urgéncia sera concedida
quando houver elementos que evidenciem a probabilidade do
direito e o perigo de dano ou o risco ao resultado util do

processo.

Em que pese o posicionamento do i.magistrado a quo, tenho que a

decisdo merece parcial reforma.

De inicio, cumpre ressaltar que o direito a saude ¢ assegurado ndo
apenas pelo artigo 196 da Constituigdo Federal, mas também por normas
internacionais, como o artigo 25.1 da Declaragdo Universal dos Direitos Humanos, o
artigo 12 do Pacto Internacional sobre Direitos Econdomicos, Sociais e Culturais
(PIDESC) da Organizagao das Nagdes Unidas, e o artigo 10 do Protocolo de Sao

Salvador.
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O acesso a medicamentos pela populagdo ¢ imprescindivel para que o
direito a satde ndo seja apenas um mandamento, mas seja efetivamente garantido a

quem necessite. E é por essa Otica que se analisa o presente caso.

Quanto ao alegado litisconsorcio passivo necessario da Unido e

necessidade de remessa a Justica Federal, razdo ndo assiste ao agravante.

Em recente decisao proferida no Plendrio em sessao virtual de 6 a 13
de dezembro de 2024, “nos termos do Oficio Circular n. 30/2024 de 23/12/24 no
acorddo dos sextos Embargos de Declaracido no Recurso Extraordinario n.
1.366.243/SC, processo-paradigma do Tema n. 1234 — Medicamentos — ANVISA —
SUS — Competéncia, com os seguintes esclarecimentos, sem efeitos modificativos:
“Para constar do item 1, referente a Competéncia, a seguinte redagdo: 1) Para fins
de fixacdo de competéncia, as demandas relativas a medicamentos nao
incorporados na politica publica do SUS e medicamentos oncologicos, ambos com
registro na ANVISA, tramitardo perante a Justica Federal, nos termos do art. 109,
1, da Constitui¢do Federal, quando o valor do tratamento anual especifico do
farmaco ou do principio ativo, com base no Preco Mdiximo de Venda do Governo
(PMVG situado na aliquota zero), divulgado pela Cdmara de Regulacio do
Mercado de Medicamentos (CMED - Lei 10.742/2003), for igual ou superior ao
valor de 210 saldrios minimos, na forma do art. 292 do CPC; e 3) acolheu
parcialmente os embargos opostos pela Unido, tdo somente quanto a modulacio
dos efeitos da decisdo no que se refere a competéncia, para abarcar também os
medicamentos incorporados, devendo ser suprimido do Capitulo 5 do voto condutor
do acorddo embargado a remissdo ao "item 1 do acordo firmado na Comissdo
Especial”, por referir-se unicamente aos medicamentos ndo incorporados.
Consequentemente, os efeitos do tema 1234, quanto a competéncia, somente se
aplicam as acgoes que forem ajuizadas apos a publicacdo do resultado do

julgamento de mérito no Didrio de Justica Eletronico, afastando sua incidéncia
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sobre os processos em tramitagcdo até o referido marco, sem possibilidade de
suscitacdo de conflito negativo de competéncia a respeito dos processos anteriores

ao referido marco juridico”.

Conforme a modulagdo dos efeitos da decisdo do Supremo Tribunal
Federal, que se aplica apenas ao deslocamento de competéncia (item 1 do acordo na
Comissao Especial desta Corte), ficou estabelecido que a decisdo so6 afeta os

processos iniciados apds a publicagdo do julgamento no Didrio de Justica Eletronico.

Assim, a decisdo ndo se aplica aos processos em andamento até essa
data, e ndo serd possivel levantar conflitos negativos de competéncia sobre os

Processos anteriores a esse marco.

Desta forma, tendo sido a acdo ajuizada em 04 de junho de 2024, antes
da publicacdo da tese estabelecida pelo E. Supremo Tribunal Federal no tema n°
1.234 (16 de setembro de 2024) com repercussao geral reconhecida, ndo ha o que se

rever a respeito da competéncia.

Seguindo, depreende-se dos autos que o agravante possui diagnostico
de paraplegia espastica e, segundo relata, apresenta lesdo grande e profunda em
regido sacral, necessitando de curativos didrios de uso continuo para evitar quadro
séptico. Para tratamento da doenga que o acomete, o médico que o assiste prescreveu

os seguintes medicamentos € insumos:

- Cateter Urinario Lubrificado Speed n° 12 REF:
28412, na quantidademensal de 150 unidades para realizar o cateterismo a cada 4
horas ou maiss/n.

- Cloridrato de Oxibutinina 5 MG — Nado padronizado
— 180 comprimidos para tomar 01 cp vo 8/8 hrs.

- Baclofeno 10 mg — ndo padronizado — 180
comprimidos para tomar 02 cpvo 8/8 hrs.

- Colagenase + Cloranfenicol pomada 30 g — uso
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hospitalar/Al — 3 tubos para aplicar 3 x ao dia.

- Saf-Gel Hidratante Gel c/ Alginato — 4 tubos para
aplicar em toda area de granulagao.

- Luva de Procedimento tamanho M (latex) — 6 caixas
para sondagem,banhos e curativos.

- Soro fisiologico 0,9% frasco com 500 ml - uso
hospitalar/ambulatorial — 15 frascos para soltar o curativo antigo e lavagem.

- Compressa de Gaze 7,5 X 7,5 estéril — envelope ¢/ 10
— 180 envelopes para limpeza da ferida e sondagem de alivio.

- Fita Microporosa 100 mm x 10 m — 4 rolos para
aplicar na area da lesdo.

- Dersani FR 200 ML — uso hospitalar/ambulatorial —
4 frascos para aplicar3 x ao dia em toda regido glitea e membros inferiores.

- Sonda de uretra da marca Speed Cath Nebulizador 35
u °2 Fr para sondagens diarias de 05 vezes ao dia para evitar traumatismo de uso

continuo.

Nao obstante o agravante ter informado que todos os medicamentos e
insumos estao inseridos no CEAF e CBAF, nao foi nao foi possivel constatar que os
medicamentos Baclofeno; Dorsani e Saf-Gel Hidratante Gel ¢/ Alginato estdo
inseridos na lista de dispensagdo do SUS. Além disso, foi informado que o

medicamento Cloridrato de Oxibutinina 5 MG também nao ¢ padronizado.

Em relacdo aos demais medicamentos e insumos, por serem
padronizados, ja estdo disponiveis na rede publica de saude, ndo sendo, até o
momento, comprovada a negativa de fornecimento na via administrativa que

justifique o requerimento na via judicial.

No que se refere aos referidos farmacos, ndo é preciso recorrer ao

Temas do Supremo Tribunal Federal, uma vez que sdo incorporados ao SUS.
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Dessa forma, considerando que parte dos insumos ¢ medicamentos
pleiteados ndo se encontra incorporado as listas de dispensagdo do SUS, impde-se a
observancia dos parametros fixados pelo Supremo Tribunal Federal nos Temas 6 ¢
1234, os quais estabelecem critérios rigorosos para o fornecimento judicial de itens

ndo padronizados.

Nesse contexto, cumpre esclarecer que, embora o Tema 106 do
Superior Tribunal de Justiga trate de medicamentos, seu entendimento pode ser
aplicado a andlise de pedidos de insumos, pois sdo produtos essenciais para a
manuten¢do da vida e da satde, e, portanto, ¢ responsabilidade do Estado fornecé-

los.

Assim ja decidiu esta C.Camara de direito publico, no que se refere a

aplicabilidade do tema em questao para analise de pedidos de insumos:

DIREITO A SAUDE. AGRAVO DE
INSTRUMENTO. FORNECIMENTO DE
EQUIPAMENTO E  INSUMOS NAO
PADRONIZADOS PELO SUS. INEFICACIA
NAO COMPROVADA. RECURSO PROVIDO.
AGRAVO INTERNO INTERPOSTO CONTRA
DECISAO QUE CONCEDEU EFEITO
SUSPENSIVO. RECURSO PREJUDICADO
PELO JULGAMENTO DO RECURSO
PRINCIPAL. I. CASO EM EXAME Agravo de
instrumento interposto pelo MUNICIPIO DE
BIRIGUI contra decisdo que deferiu parcialmente
a tutela de wurgéncia para determinar o
fornecimento ao autor, portador de Diabetes
Mellitus, de bomba de insulina Minimed 780G e
insumos descritos na prescricdo médica,
excetuando-se as pilhas AAA e AA, sob pena de
multa diaria de R$ 500,00. O agravante alega que
os itens solicitados ndo sdo padronizados pelo
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SUS, existindo  alternativas  terapéuticas
disponiveis no sistema publico, sem comprovagao
da ineficacia dessas alternativas e violando
principios da igualdade e economicidade. II.
QUESTAO EM DISCUSSAO Hi duas questdes
em discussao: (i) verificar se estido preenchidos
0s requisitos para o fornecimento de
equipamento e insumos niao padronizados pelo
SUS, conforme jurisprudéncia do STJ (Tema
106); (ii) determinar se a decisdo agravada deve
ser mantida ou reformada. III. RAZOES DE
DECIDIR O C. Superior Tribunal de Justica,
no julgamento do REsp n° 1.657.156/RJ (Tema
106), estabelece que o fornecimento de
medicamentos niao padronizados pelo SUS
exige a comprovacio cumulativa de: (i) laudo
médico fundamentado demonstrando a
imprescindibilidade do tratamento e a
ineficacia das alternativas fornecidas pelo
SUS; (ii) incapacidade financeira do paciente;
e (iii) registro do medicamento na ANVISA.
Embora o entendimento do Tema 106 se refira
a medicamentos, aplica-se por analogia a
insumos e equipamentos, pois ambos sio
essenciais a manutencao da satude e vida do
paciente. No caso concreto, ndo hd comprovagao
nos autos de que os insumos padronizados pelo
SUS sejam ineficazes para o tratamento do
agravado. O relatorio médico anexado apenas
indica a necessidade do equipamento solicitado,
sem atestar a ineficicia das alternativas
disponiveis no SUS. O custo elevado do
equipamento solicitado e a auséncia de prova da
imprescindibilidade de sua utilizagdo configuram
auséncia de justa causa para impor ao Municipio
o fornecimento do insumo especifico pleiteado. O
conforto ou a modernidade de um tratamento nao
podem ser confundidos com a necessidade ou
imprescindibilidade para o controle da patologia.
Precedentes do STJ e deste E. Tribunal
corroboram o entendimento de que a substitui¢ao
de insumos por equipamentos mais modernos so
¢ cabivel quando comprovada a ineficacia dos
insumos padronizados ou a retirada desses do
mercado. IV. DISPOSITIVO E TESE Agravo de
instrumento provido. Agravo interno prejudicado.
Tese de julgamento: A concessdo de insumos e
equipamentos nao padronizados pelo SUS
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depende de comprovacao da ineficidcia das
alternativas disponiveis no sistema publico por
meio de laudo médico fundamentado. A
modernidade ou o conforto proporcionado por um
equipamento ou insumo especifico nao justifica,
por si sO6, a imposi¢do ao Estado de seu
fornecimento. Dispositivos relevantes citados:
CPC, art. 300. Jurisprudéncia relevante citada:
STJ, REsp n° 1.657.156/RJ, rel. Min. Benedito
Gongalves, j. 25/04/2018; TISP, Agravo de
Instrumento n°® 2010353-31.2024.8.26.0000, Rel.
Teresa Ramos Marques, j. 08/02/2024; TISP,
Agravo de Instrumento n°
2175722-53.2019.8.26.0000, Rel. J. M. Ribeiro
de Paula, j. 05/06/2020.

(TJSP; Agravo de Instrumento
2291051-40.2024.8.26.0000; Relator (a): Maria
Fernanda de Toledo Rodovalho; Orgdo Julgador:
2* Camara de Direito Publico; Foro de Birigui - 2*
Vara Civel; Data do Julgamento: 27/11/2024;
Data de Registro: 27/11/2024)

Assim, vale dizer que a principal condigdo para a concessdo de
insumos ¢ a previsdao de entrega dos equipamentos. Desse modo, se o Estado ja
fornece os insumos necessarios para o tratamento, o paciente deve demonstrar que o

item padrdo ndo atende as suas necessidades.

Ademais, recentemente, o Supremo Tribunal Federal julgou o tema 6,
resultando na edi¢do da Stmula Vinculante n° 61, que aborda o fornecimento de

medicamento ndo incorporado na lista do SUS, pelo Poder Publico. Veja-se:

“A concessdo judicial de medicamento registrado na
Anvisa, mas ndo incorporado as listas de dispensa¢do do Sistema
Unico de Saude, deve observar as teses firmadas no julgamento do

Tema 6 da Repercussdo Geral (RE 566.471)”
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Para a concessio de medicamento ndo padronizado foram

estabelecidos os seguintes requisitos, que devem ser preenchidos cumulativamente:

I - Negativa administrativa da concessdo do medicamento, I - Prova
da ilegalidade do ato de ndo incorporagdo do CONITEC ou de sua omissado ; Il -
Impossibilidade de substituicdo do medicamento indicado por outro disponivel no
SUS; 1V - Prova da eficacia e indispensabilidade do medicamento indicado para o
caso, ndo sendo suficiente o relatorio médico apresentado pelo autor -
imprescindivel parecer do NATJUS ou laudo pericial; V - incapacidade financeira

de arcar com o custeio do medicamento.

Outrossim, ao apreciar o Tema n° 1234 de Repercussao Geral (RE n°
1.366.243), o C.Supremo Tribunal de Justica fixou teses e editou a Sumula
Vinculante n® 60, publicados no DJE em 19/09/2024 e 20/09/2024, relativos a

dispensa¢do de medicamentos ndo incorporados ao fornecimento do SUS:

Sumula vinculante n° 60: O pedido e a andlise
administrativos de farmacos na rede publica de saude, a judicializacdo do
caso, bem ainda seus desdobramentos (administrativos e jurisdicionais), devem
observar os termos dos 3 (trés) acordos interfederativos (e seus fluxos)
homologados pelo Supremo Tribunal Federal, em governanga judicial
colaborativa, no tema 1.234 da sistemdtica da repercussdo geral (RE

1.366.243).

Sendo assim, com a edicdo desses precedentes qualificados, que
estabelecem a interpretacdo do Supremo Tribunal Federal sobre o artigo 196 da
Constitui¢ao Federal, torna o fornecimento de medicamentos nao incluidos nas listas

do Sistema Unico de Satide uma medida excepcional.

No entanto, nesta sede recursal, ndo se constata prova da recusa ilegal

do ente publico ou da necessidade dos demais medicamentos, insumos e itens
Agravo de Instrumento n°® 2322857-93.2024.8.26.0000 -Voto n°® 837 11
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pleiteados em detrimento dos fornecidos pelo SUS.

As alegagdes de ndo distribui¢do, sem qualquer documentagdo que as

sustente, ndo sdo suficientes para garantir a seguranca juridica na demanda.

A bem de ver, mesmo comprovado que o agravante apresenta
paraplegia espastica, verifica-se que a imprescindibilidade clinica do tratamento

solicitado ndo esta efetivamente demonstrada em sede de cognicao sumaria.

Embora os relatérios médicos anexados ao processo (fls. 12/15 dos
autos de origem) apresentem informagdes sobre o estado de satde do autor, o0 médico
responsavel pela prescricdo nao realiza a comparagao entre os insumos e farmacos
fornecidos pelo SUS e os recomendados, gerando incertezas quanto a insuficiéncia

dos tratamentos oferecidos pelo sistema publico.

Ademais, também nao ha qualquer demonstragdo concreta da
ilegalidade do ato de ndo incorporacdo dos farmacos pela CONITEC, conforme

estipulado no item 2.b do mesmo julgamento.

Nesse contexto, cabe ao autor a incumbéncia de provar a ilegalidade
do ato administrativo, seja por meio de a¢do ou omissao da CONITEC, que resultou
na nao incorporagdo do medicamento ao rol de tratamentos disponibilizados pelo

SUS para a patologia que o acomete.

Tal exigéncia estd em consonancia com os precedentes vinculantes do
Supremo Tribunal Federal, os quais estabelecem que a presun¢do de legitimidade e
legalidade dos atos administrativos somente pode ser afastada mediante a devida

comprovacdo da ilegalidade ou irrazoabilidade de tais atos.

Demais disso, destaca-se que a autorizacao para o fornecimento de
medicamentos fora do rol oficial do SUS exige uma base soélida de evidéncias
cientificas, como ensaios clinicos randomizados de alta qualidade, revisdes
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sistematicas ou meta-andlises, que atestem, de forma objetiva, a eficacia do
medicamento para a condicdo tratada, o que, igualmente, ndo se constatou até o

momento.

Neste sentido ja decidiu este E.Tribunal de Justica:

DIREITO A SAUDE. Determinacdo de entrega de catéter
hidrofilico, insumo para tratamento de  disfungdo
neurogénica do trato urindrio inferior. Causa sujeita as
diretrizes tragadas no julgamento dos temas 6 e 1.234 do
STF — aplicaveis por analogia. Em andlise perfunctoria, ndo
estdo presentes todos os requisitos da concessdo da tutela
antecipada. Necessaria dilagdo probatoria. Recurso
provido. (TJSP; Agravo de Instrumento
2040614-42.2025.8.26.0000; Relator (a): Coimbra Schmidt,
Orgdo Julgador: 7° Camara de Direito Publico; Foro
Central - Fazenda Publica/Acidentes - 6“ Vara de Fazenda
Publica; Data do Julgamento: 03/04/2025; Data de Registro:
04/04/2025)

AGRAVO DE INSTRUMENTO — DIREITO A SAUDE —
Fornecimento de MEDICAMENTO E SUPLEMENTO
ALIMENTARES — Pretensdo de fornecimento de vitaminas e
suplementos alimentares por ser portadora de Nefropatia
Cronica — Decisdo de primeira instancia indeferiu a tutela
de wurgéncia — Pedido de reforma da decisdo —
Impossibilidade — Necessidade de preenchimento dos
requisitos da tutela de urgéncia, nos termos do art. 300 do
CPC — Direito a assisténcia a saude assegurado pela
Constituicdo  Federal (artigo 196, da CF/88) —
Responsabilidade solidaria dos entes federados — Ndo houve
comprovagdo, de plano, da imprescindibilidade de utilizag¢do
do insumo pleiteado e do esgotamento de outros meios para
tratamento da autora — Decisdo mantida — Recurso
improvido. (TJSP; Agravo de Instrumento
2084512-08.2025.8.26.0000; Relator (a): Mauricio Fiorito;
Orgdo Julgador: 4° Cimara de Direito Piblico; Foro de
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o — PODER JUDICIARIO
— TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

Lorena - 1 Vara Civel; Data do Julgamento: 04/04/2025;
Data de Registro: 04/04/2025)

Diante do exposto, verifica-se que a parte agravada ndo comprovou a
existéncia de negativa administrativa quanto ao fornecimento dos insumos e
medicamentos pleiteados, tampouco demonstrou a imprescindibilidade do tratamento
indicado em detrimento das alternativas disponibilizadas pela rede publica, conforme
exigido nos Temas 6 e 1234 do Supremo Tribunal Federal e assentado pelo juizo a
quo no despacho proferido as fls. 122/124 dos autos de origem, o que corrobora para

a existéncia de pontos controvertidos que demandam dilagao probatoria.

Assim, ausentes os pressupostos legais para o deferimento da tutela de
urgéncia, dou parcial provimento ao recurso para revogar a liminar inicialmente

deferida.

Considera-se prequestionada toda matéria infraconstitucional e
constitucional aventada, observando-se ser desnecessaria a citacdo numérica dos

dispositivos legais, bastando, para tanto, que a questao tenha sido analisada.

CYNTHIA THOME
Relator (a)
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