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ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagdo Civel n°
1001552-06.2024.8.26.0369, da Comarca de Monte Aprazivel, em que ¢ apelante JOSE
ANTONIO POSSA (JUSTICA GRATUITA), ¢ apelado OMNI S/A CREDITO,
FINANCIAMENTO E INVESTIMENTO.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 31* Camara de Direito Privado
do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Deram provimento em
parte ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores ADILSON DE ARAUJO
(Presidente) E ANTONIO RIGOLIN.

Sdo Paulo, 11 de abril de 2025.
PAULO AYROSA

Relator
Assinatura Eletronica
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Apelacdo N° 1001552-06.2024.8.26.0369

Apelante:  JOSE ANTONIO POSSA

Apelado:  OMNI S/A CREDITO, FINANCIAMENTO E INVESTIMENTO
Comarca: Monte Aprazivel — 2* Vara Civel

Juiz (a): Luis Gongalves da Cunha Junior

VOTON®?56.184

ALIENACAO FIDUCIARIA —~ BUSCA E
APREENSAO — CONSTITUICAO EM MORA -
NOTIFICACAO EXPEDIDA PARA ENDERECO
CONSTANTE DO CONTRATO — JULGAMENTO DO
TEMA N° 1132 DO STJ - RECONHECIMENTO DE QUE
BASTA O ENVIO DE NOTIFICACAO EXTRAJUDICIAL
AO DEVEDOR NO ENDERECO INDICADO NO
INSTRUMENTO CONTRATUAL, DISPENSANDO-SE A
PROVA DO RECEBIMENTO — PROTESTO DO TITULO
NOTIFICADO POR EDITAL, COM PREVIA
TENTATIVA DE NOTIFICACAO PESSOAL — MORA
COMPROVADA — DECISAO MANTIDA — RECURSO
NAO PROVIDO. De acordo com a tese fixada pela Segunda
Secdo do STJ, por ocasido do julgamento dos Recursos
Repetitivos n° 1.951.888/RS e n° 1.951.662/RS, “para a
comprova¢do da mora nos contratos garantidos por
alienagdo fiduciaria, é suficiente o envio de notificag¢do
extrajudicial ao devedor no endereco indicado no
instrumento  contratual, dispensando-se a prova do
recebimento, quer seja pelo proprio destinatario, quer por
terceiros”, e sendo inegadvel que na hipotese o devedor foi
constituido em mora, vez que a notifica¢do extrajudicial foi
enviada  para o endereco indicado no instrumento
contratual, razdao pela qual correto o deferimento da liminar
de busca e apreensdo e a procedéncia da a¢do. Recurso ndo
provido.

ALIENACAO FIDUCIARIA — BUSCA E
APREENSAO — INADIMPLEMENTO COMPROVADO —
ACAO PROCEDENTE — RECURSO NAO PROVIDO.
Diante da comprova¢do do inadimplemento das prestagoes
avengadas e da notificagdo do devedor, que ndo purgou a
mora, configurado esta o esbulho possessorio, a justificar a
concessdo de liminar de busca e apreensdo e a procedéncia
da acado.
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ALIENACAO FIDUCIARIA — COBRANCA DE
TARIFA DE CADASTRO — ADMISSIBILIDADE. A
cobranca da tarifa de cadastro é possivel, desde que
previamente pactuada entre as partes, constando
expressamente do contrato realizado. De acordo com
entendimento do STJ, essas cobrangas sdo permitidas,
devendo ser afastadas somente se houver demonstrag¢do nos
autos de vantagem exagerada do agente financeiro, o que
ndo ocorreu no caso em questdo. Entendimento de acordo
com o julgamento do RESP 1.255.573-RS, que firmou
algumas teses para efeitos do artigo 543-C do antigo CPC,
no tocante a cobranga de tarifas bancarias.

ALIENACAO FIDUCIARIA — COBRANCA DE
SEGURO — IMPOSSIBILIDADE — ENTENDIMENTO
NOS TERMOS DO DECIDIDO PELO STJ NO SISTEMA
DE RECURSOS REPETITIVOS — DEVOLUCAO DE
MANEIRA SIMPLES. O Superior Tribunal de Justica, no
julgamento do Recurso Especial n° 1.639.320/SP, pelo
sistema de recursos repetitivos, firmou a tese, para fins do
art. 1.040 do CPC, de que ‘“nos contratos bancarios em
geral, o consumidor ndo pode ser compelido a contratar
seguro com a institui¢do financeira ou com seguradora por
ela indicada”. Assim, deve ser determinada a devolu¢do do
valor cobrado, de maneira simples. Recurso parcialmente
provido nesta parte.

CORRECAO MONETARIA — CALCULO PELO
IPCA/IBGE — ART. 389, E PARAGRAFO UNICO DO CC
— JUROS MORATORIOS — CALCULO PELA TAXA
SELIC, DIMINUINDO-SE O VALOR DO IPCA/IBGE —
APLICACAO, DE OFICIO, DAS ALTERACOES
INTRODUZIDAS PELA LEI 14.905/2024, A PARTIR DE
28.08.2024. Tratando-se de matéria de ordem publica, e de
aplicacdo imediata, a corre¢do monetaria deve ser calculada
pelo IPCA, e os juros moratorios pela taxa SELIC,
diminuindo-se desta o valor do IPCA, nos termos dos arts.
389, caput e paragrafo unico, e 406, caput e paragrafos, do
Codigo Civil.

S/A CREDITO, FINANCIAMENTO E

INVESTIMENTO propds agdo de busca e apreensdo frente & JOSE

ANTONIO POSSA.

Pela r. sentenga de fls. 281/285, cujo relatorio se adota, 0 MM. Juiz
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a quo julgou procedente a ac¢do, “comnsolidando nas mdos do banco autor o
dominio e a posse plena e exclusiva do bem descrito na inicial, tornando,
assim, definitiva, a liminar concedida na p. 69”. Julgou extinta a
reconvencao, com base no artigo 485, VI, do CPC, reconhecendo a falta de
interesse de agir da parte reconvinte. “Sucumbente na agdo principal, arcara
a parte ré com as custas e despesas do processo, bem como com honoradrios
advocaticios fixados em 10% do valor da causa, atualizado monetariamente
desde a propositura pela tabela pratica do E. TJSP, nos termos do artigo 85,
§ 2% do NCPC. Sucumbente na reconvengdo, arcard a parte reconvinte com
as custas e despesas da lide secundaria, bem como, de acordo com o artigo
85, §1° do NCPC, com honorarios advocaticios fixados em 10% do valor da
reconvengdo, atualizado monetariamente pela tabela pratica do E. TJSP
desde sua apresentacdo, nos termos do artigo 85, § 2° do NCPC”,
observando-se o beneficio da justica gratuita.

Inconformado, apela o autor almejando a reforma da decisdo,
alegando, em sintese, que: ndo foi enviada notificagdo ao enderego informado
no contrato; a notificagao por edital ¢ incabivel, pois ndo ha comprovacao de
que o requerido se encontrava em local incerto ou nao sabido; apenas em
situagdes excepcionais, apds esgotadas as tentativas de localizagdo do
devedor, admite-se a notificacdo por edital; a Simula 72 do STJ dispde que
“a comprovagao da mora ¢ imprescindivel a busca e apreensdo do bem
alienado fiduciariamente”; os juros aplicados acima da taxa média do
mercado descaracteriza a mora; devem ser observadas as regras do CDC em
favor dos consumidores; € possivel a apresentacdo de reconveng¢ado na agao de
busca e apreensdo; a CF e o CDC asseguram que o devedor tenha a
possibilidade de discutir as condigdes do contrato, visando a preservacao de
seus direitos; € possivel a revisdo de clausulas contratuais na acao de busca e
apreensdo; nao foram analisados os pedidos de impossibilidade de cobranga
de “IGS assisténcia ilimitada” e “tarifa de cadastro”, pois ndo ha
comprovagdo de servicos efetivamente prestados; foi imposta a contratagdo
de seguro, o que caracteriza venda casada; o Dec. Lei 911/69 prevé a
aplicacdo de multa em favor do apelante, equivalente a 50% do valor do
veiculo originalmente financiado, caso ja tenha sido alienado; ¢ obrigatoria a
prestacdo de contas em caso de venda do bem; requer a condenagdo do
apelado em honorarios sucumbenciais recursais (fls. 288/319).

O apelado ofertou contrarrazdes, batendo-se pelo ndo provimento
do recurso (fls. 323/352).
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Conheco do recurso, e lhe dou parcial provimento.

Trata-se de acdo de busca e apreensdao fundada em contrato com
alienacao fiducidria em garantia, que tinha por objeto um veiculo Chevrolet
Astra Advant 2.0 MPFI Flex 2010, placa EAC 2679. O inadimplemento das
parcelas ocorreu desde a vencida em 26.11.2023, tendo o autor apresentado o
protesto do titulo por edital (fl. 66). A liminar foi deferida, e cumprida em
14.05.2024 (1. 75).

O réu ofertou contestacdo e reconvengdo, sendo a acdo julgada
procedente, e extinta a reconven¢do, por falta de interesse de agir.
Inconformado, ofertou o réu este recurso de apelacdo, que merece parcial
acolhida.

A questdo da regularidade da mora ja foi analisada em anterior
agravo de instrumento (2155388-22.2024.8.26.0000, fls. 265/270), do qual
podemos destacar o seguinte trecho:

“No tocante a comprovacdo da mora, nao assiste razao ao
agravante.

De acordo com o estabelecido no Decreto-Lei n. 911/69, a
mora decorrerd do simples vencimento do prazo para pagamento €
podera ser comprovada por carta registrada e expedida por intermédio de
Cartorio de Titulos e Documentos ou pelo protesto do titulo, a critério do
credor. E mais. O proprietario fiducidrio ou credor podera requerer contra
o devedor ou terceiro a busca e apreensio do bem alienado
fiduciariamente, a qual sera concedida liminarmente, desde que
comprovada a mora ou o inadimplemento do devedor (art. 2°, § 2° e art.
39).

Na hipotese, verifica-se que a parte requerida foi enviada
notificacdo extrajudicial para o endereco constante do contrato de
financiamento de veiculos (fls. 119/120). Consta, ainda, em informagao
prestada pelo Cartorio de Protesto, que fora intentada a notificacdo do
protesto do titulo pessoalmente, sem sucesso, razdo pela qual foi
realizada por edital (fls. 121/126)

A respeito da comprovagdo da mora para os fins previstos nos
dispositivos acima referidas, segundo o entendimento que vinha sendo
aplicado por este Relator em julgados anteriores, ndo se exigia o
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recebimento da notificagdo pessoalmente pelo devedor, mas, apenas,
prova de que tenha sido entregue no enderego indicado no contrato.

Todavia, ressalvado tal entendimento anterior, impende curvar-
se ao atual entendimento sobre a matéria, eis que, de acordo com a tese
fixada recentemente pela Segunda Sec¢ao do Superior Tribunal de Justica,
por ocasido do julgamento dos Recursos Repetitivos n° 1.951.888/RS e n°
1.951.662/RS (Tema n°® 1132): "Para a comprovag¢do da mora nos
contratos garantidos por alienag¢do fiducidria, é suficiente o envio de
notificagdo extrajudicial ao devedor no endereco indicado no
instrumento contratual, dispensando-se a prova do recebimento, quer
seja pelo proprio destinatdrio, quer por terceiros" (Tema n°® 1132, cf.
Informativo n°® 782 do STJ, de 15/08/2023).

Deste modo, no caso, a constituicdo da mora foi devidamente
comprovada nos autos, razdo pela qual fica mantida a decisdo agravada
que deferiu a liminar de busca e apreensao.”

Tendo sido a mora demonstrada nos autos, a consequéncia € o
reconhecimento da existéncia de esbulho possessorio por parte do devedor, a
justificar a retomada do bem pelo proprietario.

O réu ndo cumpriu com as obrigacdes assumidas em contrato,
dando azo ao reconhecimento de que a posse que mantinha sobre o bem havia
se tornado abusiva. Comprovada a mora ex re, licito era ao autor dar como
rescindido o referido contrato, decorrendo deste fato a abusividade na
manutengdo da posse por parte do réu, a ensejar a presente agdo de busca e
apreensao.

Portanto, sendo valida a notificagdo e ndo purgada a mora, foi
mantida a apreensao do bem, e julgada procedente a agao.

Entretanto, assiste razdo ao réu apelante ao alegar que os temas
questionados na reconvencdo devem ser conhecidos, pois € possivel
questionar as clausulas do contrato por meio de reconven¢do na agdo de
busca e apreensao.

Assim, presentes as condi¢des da agdo e o interesse processual,
passo a analisar os temas questionados pelo réu na contestagdo/reconvengao

de fls. 80/114, reiterados na apelagao.

A questdo dos juros ja foi analisada na sentenca, e resta mantida.
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E unanime no Colendo STJ o entendimento de que a taxa de juros
nao se sujeita a limitagcdo da Lei de Usura, assim como podem ser cumuladas,
capitalizando-as. Neste sentido:

RECURSO ESPECIAL. AGRAVO REGIMENTAL.
CONTRATO BANCARIO. DISPOSICOES DE OFIcIo.
INADMISSIBILIDADE. COBRANCA  ANTECIPADA DO VRG.
DESCARACTERIZACAO DOC ONTRATO DE ARRENDAMENTO
MERCANTIL. INOCORRENCIA. JUROS REMUNERATORIOS. NAO
LIMITACAO. CAPITALIZACAO ANUAL DOS JUROS. POSSIBILIDADE
DE COBRANCA DESDE QUE NAO CUMULADA COM OS DEMAIS
ENCARGOS MORATORIOS. TAXA REFERENCIAL. LEGALIDADE.

1 — Embora incidente o Codigo de Defesa do Consumidor nos
contratos bancarios, ndo se admite a revisdo, de oficio, das clausulas
contratuais consideradas abusivas.

1l — A cobranga antecipada do valor residual garantido (VRG) ndo
descaracteriza o contrato de arrendamento mercantil.

Il - Os juros pactuados em taxa superior a 12% ao ano ndo sdo
considerados abusivos, exceto quando comprovado que discrepantes em
relagdo a taxa de mercado, apos vencida a obrigagdo, hipotese ndo ocorrida
nos autos.

IV — E permitida a capitalizacdo anual dos juros nos contratos
bancarios.

V — E admitida a cobranca da comissdo de permanéncia no
periodo da inadimpléncia, desde que ndao cumulada com corre¢do monetaria,
Jjuros moratorios, multa contratual ou juros remuneratorios, calculada a taxa
média de mercado, limitada, contudo, a taxa contratada.

VI — E legitima a utiliza¢do da Taxa Referencial como indice de
atualizag¢do, desde que pactuada no contrato. Proibe-se o seu uso somente
como substitutivo de indices ja extintos, em ajustes que ndo a previam.

Agravo improvido.

(STJ — AgRg no REsp n°782.895-SC — Terceira Turma — Rel. Min.
SIDNEI BENETI — J. 19.06.2008)

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL — ACAO
REVISIONAL - CONTRATO BANCARIO - JUROS
REMUNERATORIOS — LIMITACAO — INADMISSIBILIDADE, NA
ESPECIE — CAPITALIZACAO MENSAL DOS JUROS — CONTRATOS
FIRMADOS APOS A EDICAO DA MP N° 1.963-17/2000 (atualmente
reeditada sob o n. 2.170-36/2001) — COBRANCA — POSSIBILIDADE —
COMISSAO DE PERMANENCIA — LICITUDE NA COBRANCA, DESDE
QUE NAO CUMULADA COM ENCARGOS DE MORA, JUROS
REMUNERATORIOS E CORRECAO MONETARIA — MORA DEBENDI
— DESCARACTERIZACAO PELA ILICITUDE DOS ENCARGOS
COBRADOS NO PERIODO DA NORMALIDADE — CONTRATO DE
ARRENDAMENTO MERCANTIL — A ANTECIPACAO DO VALOR
RESIDUAL GARANTIDO NAO DESCARACTERIZA O CONTRATO —
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INCIDENCIA DO ENUNCIADO N. 293/STJ — RECURSO IMPROVIDO.
(STJ — AgRg nos EDcl no REsp n° 1.054.486-RS — Terceira Turma
— Rel. Min. MASSAMI UYEDA — J. 10.02.2009)

Consigne-se, ainda, que as regras da Lei de Usura nao se aplicam as
taxas de juros cobradas nas operagdes realizadas pelas pessoas juridicas
componentes do Sistema Financeiro Nacional, como retrata a Simula 596 do
STF, reiteradamente aplicada pelo Augusto STJ.

O custo do dinheiro ndo se constitui em juros remuneratorios, mas
sim faz parte do preco, ou seja, do custo do dinheiro (mercadoria das
institui¢des financeiras), do lucro e encargos incidentes sobre a operacao. As
taxas de juros bancdrios sdo eleitas pelas institui¢des financeiras, atentas a lei
da oferta e procura e ao spread, que se constitui na taxa de aplicagdo, formada
pela taxa de juros paga na captacdo dos recursos, nas despesas operacionais,
nos impostos, na taxa de inadimpléncia e na margem de lucro da institui¢ao
financeira. Nao se sujeitam, pois, as regras de direito comum ou mesmo as
taxas de juros fixadas pelo CMN periodicamente, denominada taxa Selic.
Esta taxa ¢ o valor que o Estado paga na rolagem da divida publica e captagdo
de dinheiro no mercado para atender as suas necessidades financeiras.

Resta disto que a limitacdo inexiste, ndo podendo ser considerada
ilegal aquela taxa pactuada no contrato em apreco.

Como bem constou da sentenga:

“Essas  ponderagoes  descortinam o  Obvio,  pois,
evidentemente, ndo se poderia exigir que todos os empréstimos fossem
feitos segundo uma mesma taxa média (até porque, caso isto ocorresse, a
taxa deixaria de ser média, para se tornar fixa), admitindo-se, nessa
toada, uma faixa razoavel de variagdo, observada pelo banco.

A vista desses pardmetros, ndo se pode qualificar como
abusiva a taxa pactuada (2,74% ao més), pouco superior a média
praticada pelo mercado em operagoes similares (2,15%), conforme
declaragdo da propria parte interessada (p. 88) .

O réu questionou a aplicagdo das tarifas de cadastro, 'IGS —
assisténcia limitada', e IOF, cobradas quando realizado o contrato, também
sem razao.

A Resolu¢ao do Conselho Monetario Nacional n® 3.518/07, do
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BACEN, de 06.12.2007, disciplina a cobranga de tarifas pela prestacao de
servicos por parte das instituicdes financeiras e demais instituicoes
autorizadas a funcionar pelo Banco Central do Brasil. Em seu artigo 1°,
dispoe que:

Art. 1°- A cobranga de tarifas pela prestagdo de servigos por parte
das institui¢oes financeiras e demais institui¢oes autorizadas a funcionar pelo
Banco Central do Brasil deve estar prevista no contrato firmado entre a
institui¢do e o cliente ou ter sido o respectivo servigo previamente autorizado
ou solicitado pelo cliente ou pelo usudario.

Paragrafo unico — Para efeito desta resolugdo:

()

IIl — Nao se caracteriza como tarifa o ressarcimento de despesas
decorrentes de prestagdo de servigos por terceiros, podendo seu valor ser
cobrado desde que devidamente explicitado no contrato de operagdo de
crédito ou de arrendamento mercantil.”

Assim, se ndo ha proibicdo legal para a cobranca das taxas
questionadas, ndo ha que se falar em abusividade na cobrancga de tais valores,
que foram previamente pactuados, constando expressamente do contrato
assinado entre as partes.

Como no caso dos autos ndo hd demonstragdo de vantagem
exagerada na cobranga das tarifas pactuadas, deve ser mantido o que foi
contratado.

No julgamento do REsp 1.255.573-RS, analisado no sistema de
recursos repetitivos, foi decidido sobre algumas tarifas bancérias, sendo
fixadas as seguintes teses para efeitos do art. 543-C do antigo CPC:

“1“ Tese: Nos contratos bancarios celebrados até 30.04.2008
(fim da vigéncia da Resolu¢do CMN 2.303/96) era vdlida a pactuag¢do
das tarifas de abertura de crédito (TAC) e de emissdo de carné (TEC),
ou outra denominag¢do para o mesmo fato gerador, ressalvado o exame
de abusividade em cada caso concreto.

2% Tese: Com a vigéncia da Resolu¢do CMN 3.518/2007, em
30.04.2008, a cobranga por servigos bancarios prioritarios para pessoas
fisicas ficou limitada as hipoteses taxativamente previstas em norma
padronizadora expedida pela autoridade monetdria. Desde entdo, ndo
mais tem respaldo legal a contratagdo da Tarifa de Emissdo de Carné
(TEC) e da Tarifa de Abertura de Crédito (TAC), ou outra denominagdo
para o mesmo fato gerador. Permanece valida a Tarifa de Cadastro
expressamente tipificada em ato normativo padronizador da autoridade
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monetaria, a qual somente pode ser cobrada no inicio do relacionamento
entre o consumidor e a institui¢do financeira.

3% Tese: Podem as partes convencionar o pagamento do
Imposto sobre Operagoes Financeiras e de Crédito (IOF) por meio de
financiamento acessorio ao mutuo principal, sujeitando-o aos mesmos
encargos contratuais.”

(STJ — REsp 1.255.573-RS — Rel. Ministra MARIA ISABEL
GALLOTTI — 2°Segdo — J. 28.08.2013).

O réu reconvinte questionou a cobranga do seguro, merecendo
acolhida seu apelo nesta parte.

A tarifa de seguro prestamista foi objeto de andlise pela Corte
Superior, restando decidido que ndo pode ser cobrada. H4 entendimento
recente do STJ neste sentido, expresso no acordao do REsp 1.639.320-SP,
julgado no sistema dos recursos repetitivos.

Reconhecendo-se a irregularidade parcial do contrato, no tocante a
tarifa de seguro, hd sim que se falar em repeti¢do de indébito, devendo o autor
restituir a ré os valores indevidamente cobrados, de forma simples,
devidamente atualizados pela tabela pratica do Tribunal de Justi¢a a partir da
data da assinatura do contrato, acrescido de juros de 1% ao més a contar da
intimacao do banco para se manifestar a respeito da reconvengao.

Observo que o célculo de juros e correcdo monetaria deve ser
realizado nos termos indicados na sentenca, até 27.08.2024. Depois,
considerando-se que a Lei n° 14.905/2024 deve ser aplicada a todos os
processos, produzindo seus efeitos imediatos a partir de 28.08.2024, por ser
norma de cardter processual; que a atualizagdo monetiria e os juros
moratdrios sdo consectarios legais da obrigacdo a ser cumprida e possuem
natureza de ordem publica, podendo ser aplicados ou corrigidos de oficio
(STJ, EDcl no AgRg 1.363.193/RS, Rel. Min. Gurgel Faria, j. em
08/10/2019), deve ser adotado, nos calculos de execug¢do ou em eventual
liquidagdo de sentenga, o disposto nos arts. 389, caput e paragrafo tnico, e
406, caput e paragrafos, do Codigo Civil, para que a correcdo monetaria seja
calculada pelo IPCA e os juros moratorios pela Taxa SELIC, diminuindo-se
desta o valor do IPCA, desconsiderando-se eventuais juros negativos.

A devolugdo dos valores pagos a maior deve ser feita de maneira
simples, tendo em vista que a cobranga decorreu de pratica contratual
comum, ndo se evidenciando a ma f¢ da parte autora.

Apelagio Civel n° 1001552-06.2024.8.26.0369 10
1-Voto n°® 56.184



=EE PODER JUDICIARIO
e 3 TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SA0 PAULO

Registra-se, por fim, que o acolhimento parcial da pretensdo
reconvencional de maneira alguma descaracteriza a mora da apelante,
permanecendo higido o resultado da busca e apreensdao, mesmo porque o
valor a ser restituido ao réu reconvinte ¢ significativamente inferior aquele
correspondente a inadimpléncia contratual do consumidor.

Portanto, de rigor a reforma parcial da sentenga, unicamente para
julgar parcialmente procedente a reconvengao, determinando a devolucao do
valor cobrado a titulo de seguro, de forma simples.

Considerando-se o provimento parcial da apelagdo, resta
inaplicavel a norma do art. 85, § 11 do CPC. Observo, ainda, que a apelante
sucumbiu em maior parte na reconvencao, ndo havendo razao para alterar os
honorarios ja fixados em primeiro grau.

Posto isto, dou parcial provimento ao recurso.

PAULO CELSO AYROSA M. ANDRADE
Relator
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