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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelacdo Civel n°
1010737-65.2024.8.26.0564, da Comarca de Sdo Bernardo do Campo, em que é
apelante 123 VIAGENS E TURISMO LTDA., séo apelados ANDREA GINGEIRA DA
SILVA (JUSTICA GRATUITA) e JOSE CLAUDIO HERNANDES (JUSTICA
GRATUITA).

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 272 Camara de
Direito Privado do Tribunal de Justica de Sdo Paulo, proferir a seguinte decisao:
Negaram provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do

relator, que integra este acordao.
O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores ROGERIO
MURILLO PEREIRA CIMINO (Presidente) E DARIO GAYOSO.

Sao Paulo, 11 de abril de 2025.

LUIS ROBERTO REUTER TORRO
Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Apelacéo Civel n°® 1010737-65.2024.8.26.0564
Comarca: Sdo Bernardo do Campo

Apelante: 123 Viagens e Turismo Ltda.
Apelados: Andrea Gingeira da Silva e José Claudio Hernandes

MM© Juiz de 1° Grau: SERGIO HIDEO OKABAYASHI.
VOTO N° 10838/2025 - FRG.

APELACAO - Acdo de Reparagdo de Danos Materiais c/c
Danos Morais — Sentenga de procedéncia — Alegam os
autores que adquiriram junto ao réu “123 Milhas”, um
pacote de viagens, incluindo hospedagem e passagens areas,
ocorre que réu cancelou a reserva dos autores no hotel
localizado em Bariloche, Argentina, frustrando a vigem -
Apelagdo da ré, arguicdo preliminar de ilegitimidade
passiva, litisconsorcio passivo necessario € na suspensdo da
acdo, diante da recuperacdo judicial, no mérito, insiste na
improcedéncia da acdo — Exame: Preliminar de
ilegitimidade passiva afastada - E solidaria a
responsabilidade dos fornecedores integrantes da cadeia de
consumo, inteligéncia dos artigos 3°, 7°, paragrafo unico,
12, 14, 18, 25, § 1° e 34, ambos do Codigo de Defesa do
Consumidor — Ndo ha de se falar em denunciagio da lide do
hotel, isso porque a denunciacdo a lide ¢ vedada de acordo
com o artigo 88 do Codigo de Defesa do Consumidor, que
prevé expressamente a possibilidade de ag@o de regresso
contra os demais responsaveis pelos prejuizos causados ao
consumidor - Suspensdo que ndo abrange as agdes na fase
de conhecimento, inteligéncia do art. 6° §1° da Lei
11.101/2005 — Restou comprovado nos autos a falha na
prestacdo de servigo, sendo que o réu cancelou a reserva dos
autores no hotel — Dano material caracterizado, diante dos
valores desembolsados pelos autores - Bem reconhecido o
dever de indenizar moralmente, nos termos do artigo 927,
do Codigo Civil - Indenizagdo que ndo comporta reducio,
pois, o quantum fixado em R$ 6.000,00, esta de acordo
diante das circunstancias especificas do caso concreto,
sendo que foram respeitados os parametros da razoabilidade
e da proporcionalidade, sem caracterizar o enriquecimento
sem causa dos autores - Corre¢do monetaria desde o
arbitramento (Simula 362 do STJ) e juros de mora desde a
citagdo, nos termos do artigo 405 do Cdédigo Civil Decisao
bem fundamentada e¢ dentro da legislacdo processual —
Precedente desta C. 27° Camara de Direito Privado -
Sentenc¢a mantida - RECURSO IMPROVIDO.
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Vistos.

Trata-se de Acdo de Reparacdo de Danos Materiais c/c Danos
Morais, proposta por JOSE CLAUDIO HERNANDES e ANDREA GINGEIRA
HERNANDES contra “123 VIAGENS E TURISMO LTDA — (nome fantasia 123
MILHAS)” no qual foram julgados procedentes os pedidos formulados pela parte

entdo autora, conforme descritos na peticéo inicial (fls. 1/20).

Proferida a r. Sentenca cujo dispositivo se colaciona a seguir:

“Diante do exposto, acolhe-se o pedido formulado na
peticdo inicial para condenar a ré ao pagamento de: a) R$
9.193,52, corrigidos pelos indices do TJSP, desde cada
desembolso, e acrescidos de juros de mora de 1% ao més,
contados da citagdo; e b) indenizagcdo por danos morais
mensurada em R$ 6.000,00 (R$ 3.000,00 para cada autor),
atualizados pelos indices do T|SP, desde o arbitramento, e
acrescidos de juros de mora de 1% ao més, da citagdo.
Arcard a requerida com o reembolso das custas e despesas
processuais e com o pagamento de verba honordria fixada
em 15% sobre o valor da condenagdo, observada a
gratuidade. Finalmente, com resolugcdo de mérito, extingue-
se o processo, na forma do artigo 487, inciso 1, do Cédigo de

Processo Civil. P.L.".

Inconformado, o réu-apelante interpde o Recurso de Apelacgao (fls.
178/196), com fulcro nos artigos 994 a 1014, ambos do Codigo de Processo
Civil, para que seja reformada, a r. sentenga de fls. 170/173, aduzindo em

sintese, argui¢do preliminar de que em 29/08/2023, protocolou pedido de
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recuperacdo judicial, deve o pedido liminar ser revogado, caso ja analisado, ou
indeferido, se ainda pendente, para evitar eventuais prejuizos para os credores,
empresa e, principalmente, aos consumidores; da ilegitimidade passiva, sendo
culpa exclusiva do Hotel, do litisconsércio passivo necessario; no mérito, da
auséncia de dano moral, pois a ré ndo praticou qualquer ato ilicito; na

minorac¢do do quantum indenizatorio.

Pugna, para que a apelacédo seja recebida em ambos os efeitos
(devolutivo e suspensivo - artigo 1012, CPC), para que seja acolhida a
preliminar arguida de ilegitimidade passiva e de litisconsorcio passivo
necessario, mérito, para que o recurso seja conhecido e provido, para reformar a
r. sentenca, a fim de que a acdo seja julgada totalmente improcedente, afastando
a condenacdo ao pagamento de indenizacdo por danos morais;
alternativamente, a r. sentenca deve ser modificada para determinar apenas o
reembolso das passagens canceladas e ndo utilizadas, de modo que todos os
outros valores se referem a servigos efetivamente utilizados pela Embargada,
ndo fazendo jus a seu reembolso. Eventualmente, caso ndo seja este o
entendimento, requer seja determinado apenas o reembolso da diferenca entre

as passagens originais e das novas passagens.

Recurso tempestivo, conforme o artigo 1003, 85° do Cddigo de

Processo Civil.

Dispensado do recolhimento do preparo recursal, tendo em vista
que a parte apelante é beneficiaria da justica gratuita, nos termos do artigo
1007, § 1°, do Codigo de Processo Civil (fls. 170/173).

A parte apelada, devidamente intimada nas fls. 199, para,
querendo, oferecer as contrarrazdes no prazo legal de 15 dias Uteis, nos termos
do artigo 1010, § 1° do Codigo de Processo Civil, ou, se for o caso, no prazo legal
de 30 dias uteis, artigos 180, 183, 186, caput e 8§3°, 229, do Codigo de Processo
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Civil, sendo assim, apresentou suas contrarrazdes, requerendo que seja negado
provimento ao presente recurso, consequentemente, que seja confirmada a r.
sentenca prolatada na sua integralidade, bem como para que seja majorado o

pagamento dos honorarios advocaticios sucumbenciais (fls. 200/212).

Ndo houve oposicdo ao julgamento virtual, nos termos da
Resolucdo de n° 772/2017 e 903/2023 do Orgéo Especial do Tribunal de Justica

de S&o Paulo.
O recurso esta formalmente em ordem.
E o relatério.
O recurso merece ser IMPROVIDO.

O que se extrai dos autos é que a parte autoral alega em
26/02/2023, acessou 0 site da ré para adquirir um pacote, sendo 2 passagens
aereas internacional ida e volta mais a hospedagem no hotel “Design Suites
Bariloche”, pedido n°® 1658732, com direito a 5 diarias com café da manha
incluso, no valor de R$ 3.203,69, ocorre que em 03/09/2023, foram
surpreendidos pela recep¢do do hotel que a reserva havia sido cancelada pela
empresa ré, sendo assim, 0os autores pagaram diaria a parte no mesmo hotel,
desembolsando a quantia de R$ 1.132,51, ndo obstante, tiveram que realizar
reserva em outro hotel no periodo de 04/09 a 08/09/2023, arcando com o valor
de R$ 1.765,62, além disso, 0s autores compraram 2 passagens com ré com
destino Fernando de Noronha no valor de R$ 3.091,70, todavia, houve o
cancelamento do voou, sendo assim, faz jus ao recebimento de indenizacgédo por
danos morais, que ndo restando alternativa sendo a propositura da presente

acao.
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Primeiramente, restou prejudicado o pedido de concessdo de
efeito suspensivo ao recurso, nos termos do artigo 1.012, do Codigo de Processo

Civil, ante o julgamento da apelacédo pela C. Camara.

N&o ha de se falar em desercdo do recurso da apelante, diante da
falta do recolhimento do preparo recursal, vez que os beneficios da justica
gratuita foram concedidos na r. sentenca de fls. 170/173, ndo tendo noticia de

sua revogagao.

Preliminarmente, ndo ha falar-se aqui em ilegitimidade da
requerida “123 VIAGENS E TURISMO LTDA”, sendo que se trata de verdadeira
relacdo de consumo estabelecida entre as partes, nos termos da regra enunciada
nos artigos 3°, 7°, paragrafo Unico, 12, 14, 18, 25, § 1° e 34, ambos do Codigo de
Defesa do Consumidor, pela qual é solidaria a responsabilidade dos

fornecedores integrantes da cadeia de consumo, in verbis, que:

“Art. 3° Fornecedor é toda pessoa fisica ou juridica, ptblica
ou privada, nacional ou estrangeira, bem como os entes
despersonalizados, que desenvolvem atividade de
produgdo, montagem, criagdo, construgdo, transformagdo,
importagdo, exportagdo, distribuicdo ou comercializagdo

de produtos ou prestagdo de servigos.

Art. 7° Os direitos previstos neste cdédigo ndo excluem
outros decorrentes de tratados ou convengoes
internacionais de que o Brasil seja signatdrio, da legislagdo
interna ordindria, de regulamentos expedidos pelas
autoridades administrativas competentes, bem como dos
que derivem dos principios gerais do direito, analogia,
costumes e equidade.
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Pardgrafo unico. Tendo mais de um autor a ofensa, todos
responderdo solidariamente pela reparagcdo dos danos

previstos nas normas de consumo”.

“Art. 12. O fabricante, o produtor, o construtor, nacional ou
estrangeiro, e 0 importador respondem,
independentemente da existéncia de culpa, pela reparagdo
dos danos causados aos consumidores por defeitos
decorrentes de projeto, fabricacdo, construgcdo, montagem,
formulas, manipulagdo, apresentagdo ou
acondicionamento de seus produtos, bem como por
informagdes insuficientes ou inadequadas sobre sua

utilizagdo e riscos”.

Art. 14. O fornecedor de servicos responde,
independentemente da existéncia de culpa, pela reparagdo
dos danos causados aos consumidores por defeitos relativos
a prestagdo dos servigcos, bem como por informagoées

insuficientes ou inadequadas sobre sua fruigdo e riscos.

“Art. 18. Os fornecedores de produtos de consumo durdveis
ou ndo durdveis respondem solidariamente pelos vicios de
qualidade ou quantidade que os tornem imprdéprios ou
inadequados ao consumo a que se destinam ou lhes
diminuam o valor, assim como por aqueles decorrentes da
disparidade, com a indicagdes constantes do recipiente, da

embalagem, rotulagem ou mensagem publicitdria,
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respeitadas as variagcdes decorrentes de sua natureza,
podendo o consumidor exigir a substituicdo das partes

viciadas”.

“Art. 25. E vedada a estipulagdo contratual de cldusula que
impossibilite, exonere ou atenue a obrigagdo de indenizar

prevista nesta e nas segcdes anteriores.

§ 1° Havendo mais de um responsdvel pela causacdo do
dano, todos responderdo solidariamente pela reparagdo

prevista nesta e nas segdes anteriores.

Art. 14. O fornecedor de servicos responde,
independentemente da existéncia de culpa, pela reparagdo
dos danos causados aos consumidores por defeitos relativos
a prestagdo dos servigcos, bem como por informagoes

insuficientes ou inadequadas sobre sua fruigdo e riscos”.

Sobre o tema, leciona Rizatto Nunes que: “Como se viu, quando dos
comentdrios ao pardgrafo tnico do art. 7° o sistema de responsabilidade civil
objetiva instituido no CDC impde ampla solidariedade aos participes do ciclo de
producdo. Como a oferta e colocacdo de produtos e servicos no mercado
pressupbe, em larga medida, a participagdo de mais de um fornecedor, a
legislagdo consumerista estipulou que todos os que participarem, direta ou
indiretamente, da produgdo, oferta, distribuicdo, venda etc. do produto e do
servigo respondem pelos danos causados ao consumidor”. (Comentdrios ao Cédigo

de Defesa do Consumidor, 62 ed., Sdo Paulo, Saraiva, 2011, p. 421).
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Ademais, considerando que a empresa que integra a cadeia de
fornecedores e de prestacdo de servigos em relacdo ao consumidor, ndo a acode
a escusa a pretexto de ter agido nas tratativas em questdo como mera

intermediadora.

Sendo assim, impde-se afastar a preliminar de ilegitimidade
passiva porque a empresa ré realizou a intermediacdo na contratacéo,

participando efetivamente das tratativas envolvendo as partes.

Afasto o pleito de suspensdo do feito, diante do pedido de
recuperacdo judicial, vez que a recuperacdo judicial ndo afeta acdo em fase de

conhecimento, inteligéncia do artigo 6°, 81° da Lei 11.101/2005, in verbis, que:

“Art. 62A decretagdo da faléncia ou o deferimento do
processamento da recuperagdo judicial implica: (Redagdo

dada pela Lein? 14.112, de 2020) (Vigéncia);

§ 1°Terd prosseguimento no juizo no qual estiver se

processando a agdo que demandar quantia iliquida”.

N&o ha de se falar em denunciacdo da lide do hotel, isso porque a
denunciacdo a lide é vedada de acordo com o artigo 88 do Codigo de Defesa do
Consumidor, que prevé expressamente a possibilidade de acdo de regresso
contra os demais responsaveis pelos prejuizos causados ao consumidor, in

verbis, que:

“Art. 88. Na hipdtese do art. 13, pardgrafo unico deste
cadigo, a agdo de regresso poderd ser ajuizada em processo
auténomo, facultada a possibilidade de prosseguir-se nos

mesmos autos, vedada a denunciagdo da lide”.
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Assim, ficam repelidas as prefaciais, passando-se ao exame do

meérito recursal.

Com o devido respeito as razdes recursais, malgrado a insisténcia
da parte apelante, a r. sentenca deve ser confirmada por seus préprios e
juridicos fundamentos, entretanto, devem ser acrescentadas algumas

considerac0es.

E incontroverso a relacdo juridica existente entre as partes (fls.

32/73), nos termos do artigo 374, 111, do Codigo de Processo Civil, in verbis, que:

“Art. 374. Ndo dependem de prova os fatos:

Il - admitidos no processo como incontroversos”;

No caso em tela, verificou-se tratar de relacdo de consumo, sendo
assim, aplicavel a inversao do 6nus da prova, conforme os artigos 2°, 3° § 1°, §

2°e 69, VIIIl, 14 e 47, ambos do Cddigo de Defesa do Consumidor, dispde que:

“Art. 2° Consumidor é toda pessoa fisica ou juridica que
adquire ou utiliza produto ou servico como destinatdrio

final”.

“Art. 3° Fornecedor é toda pessoa fisica ou juridica, ptblica
ou privada, nacional ou estrangeira, bem como os entes
despersonalizados, que desenvolvem atividade de
produgdo, montagem, criagdo, construgdo, transformagdo,
importagdo, exportagdo, distribuicdo ou comercializagdo

de produtos ou prestagdo de servigos.

§ 1° Produto é qualquer bem, mével ou imével, material ou

imaterial.
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§ 2° Servico é qualquer atividade fornecida no mercado de
consumo, mediante remuneragdo, inclusive as de natureza
bancdria, financeira, de crédito e securitdria, salvo as

decorrentes das relagdes de cardter trabalhista”,
“Art. 62 Sdo direitos bdsicos do consumidor:

VIII - a facilitagdo da defesa de seus direitos, inclusive com
a inversdo do 6nus da prova, a seu favor, no processo civil,
quando, a critério do juiz, for verossimil a alegagdo ou
quando for ele hipossuficiente, segundo as regras

ordindrias de experiéncias”;

“Art. 14. O fornecedor de servicos responde,
independentemente da existéncia de culpa, pela reparagdo
dos danos causados aos consumidores por defeitos relativos
a prestagdo dos servigcos, bem como por informagobes

insuficientes ou inadequadas sobre sua fruigdo e riscos”.

“Art. 47. As cldusulas contratuais serdo interpretadas de

maneira mais favordvel ao consumidor”.

Observa-se que em razdo de cancelamento de reservas no hotel
localizado em Bariloche-Argentina, os autores foram obrigados a reservar
hospedagem em outro hotel, tendo que efetuar pagamento para respectiva
acomodacdao, sendo assim, € obrigacéo da ré de realizar o reembolso dos valores

gastos pelos autores, diante da falha na prestacéo de servico.

Além disso, restou incontroverso que os autores também tiveram

gastos com a aquisicdo de novas para Fernando de Noronha, sendo que aquelas
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adquiridas junto a ré, cujo, tipo de aeronave, foi proibido de pousar no

aeroporto.

Sendo assim, de rigor, condenar 0 réu ao pagamento de

indenizacdo por danos materiais, diante do valor desprendido pelos autores.

No que tange no pedido de afastamento ou, alternativamente, na
minoracdo da condenacdo ao pagamento de indenizacdo por danos morais
realizado pela requerida, ndo merece acolhimento, ainda mais sob uma
perspectiva constitucionalizada do direito civil, que somente é configurado
quando houver lesédo a dignidade da pessoa humana e seus substratos, ou seja,
da liberdade, da igualdade, da solidariedade e da integridade psicofisica, como
é cedigo, “¢ aquele que afeta a paz interior de uma pessoa, atingindo-lhe o
sentimento, o decoro, o ego, a honra, enfim, tudo o que ndo tem valor econémico,
mas que lhe causa dor e sofrimento. E, pois, a dor fisica e/ou psicolégica sentida
pelo individuo” (Nunes, Luiz Anténio Rizzatto; Caldeira, Mirella D’Angelo O dano
moral e sua interpretacdo jurisprudencial Sdo Paulo; Editora Saraiva, 1999, p

01).

Nesse mesmo entendimento, segundo 0s ensinamentos de
Antbénio Jeova da Silva Santos, “dano moral resulta da lesdo de um interesse
espiritual que estd relacionado com a intangibilidade da pessoa humana. O que
configura o dano moral é aquela alteragdo no bem-estar psicofisico do individuo.
Se do ato de outra pessoa resultar alteragdo desfavordvel, aquela dor profunda
que causa modificagées no estado animico, ai estd o inicio da busca do dano
moral” (Santos, Antdnio Jeova da Silva Dano moral indenizavel 32 ed. Sdo Paulo;
Editora Método, 2001, p. 100).

Outrossim, nos termos do artigo 927, do Codigo Civil, dispbe que:

“Art. 927. Aquele que, por ato ilicito (arts. 186 e 187),
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causar dano a outrem, fica obrigado a repard-lo”.

Sobre a fixacdo do quantum indenizatério, o valor da reparacao
deve ser definido de forma ndo s6 a compensar o dano sofrido, mas, também, a
impor ao ofensor uma san¢do que o leve a rever seu comportamento com vistas
a evitar a repeticdo do ilicito. Vale ressaltar, que o valor arbitrado, siga critérios
de razoabilidade e proporcionalidade, com vistas a impedir o enriquecimento

ilicito da parte lesada.

Em atencédo aos critérios acima mencionados, configurado o dano
moral, reputo que o valor de R$ 3.000,00 para cada autor, no total de R$
6.000,00, sendo considerando as peculiaridades do caso em apreco, 0 montante
se revela proporcional ao abalo sofrido e suficiente para dissuadir as

recorrentes de reiterar praticas similares.

Ademais, a correcdo monetaria deve ser desde o0 seu
arbitramento, conforme a Simula 362 do E. STJ: “A correcdo monetdria do

valor da indenizag¢do do dano moral incide desde a data do arbitramento”.

Os juros de mora devem ser desde a citacdo, nos termos do artigo
405 do Codigo Civil, in verbis, que: “Art. 405. Contam-se os juros de mora desde a

citagdo inicial”.

Por oportuno, deve ser prestigiado o seguinte trecho da r.
sentenca, em que se demonstra suficientemente motivada, no que tange na falha

na prestacao de servico:

“Finalmente, por forca do primeiro evento (reservas
canceladas em Bariloche) hd danos morais a serem
indenizados, ora fixados em R$ 3.000,00 para cada autor,

sopesados os fatos, suas consequéncias e os principios da
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razoabilidade e proporcionalidade”,

Eis os precedentes desta C. 272 Camara de Direito Privado:

“APELACAO. Acdo de obrigacio de fazer, restituicdo de
valores e indenizagdo por danos morais. Prestagdo de
servigos de turismo. Reserva de hospedagem em hotel por
intermédio da empresa "123 Viagens". Respeitdvel sentenca
de procedéncia, para condenar a requerida,
solidariamente, a restituicdo dos valores pagos a titulo de
danos materiais, ao pagamento de danos morais, e ao
pagamento de multa por atraso no cumprimento da
obrigacdo de fazer nos limites da tutela concedida, a qual
tornou definitiva na sentenga. Inconformismo da empresa
requerida Thermas Hotel Walter World Ltda. Argui
ilegitimidade passiva. Busca a improcedéncia da agdo.
Preliminar de ilegitimidade passiva rejeitada.
Confirmagdo da hospedagem referente ao periodo
natalino, e o envio dos "vouchers". Posteriormente,
houve o cancelamento injustificado das reservas. Falha
na prestacao de servicos. Pedido de suspensdo da agdo,
em decorréncia de o Instituto de Defesa do Consumidor
"IDECON" ter proposto acdo civil publica (1115603-
95.2023.8.26.0100) em face de "123 Viagens e Turismo
Ltda.". Impossibilidade. Propositura de agao individual
é opcao exclusiva do consumidor. Inteligéncia do artigo
104 do Céddigo de Defesa do Consumidor. Relacdo de
consumo. Responsabilidade solidaria dos integrantes
da cadeia de consumo. Observancia dos artigos 7%
paragrafo tunico, e 25, § 1%, ambos do mesmo caddigo.

Aplicagdo da teoria do risco-proveito. Ressarcimento
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dos valores pagos pelos autores que é devido.
Aplicacdo do artigo 14 da Lei 8.078/1990. Danos
morais caracterizados. Cancelamento de reservas.
Periodo natalino contratado por toda a familia.
Programacdo de viagem com antecedéncia pelos
autores que pagaram pelos pacotes em agosto daquele
ano (2023). Dano moral que extrapola o mero
transtorno tipico do cotidiano. Valor global de RS
6.000,00 (dois mil para cada autor), que ndo comporta
redugdo. Observancia aos principios da razoabilidade
e da proporcionalidade. RECURSO DESPROVIDO". (T]SP;
Apelacdo Civel 1010857-13.2023.8.26.0704; Relator
(a): Dario Gayoso; Orgdo Julgador: 272 Cdmara de Direito
Privado; Foro Regional XV - Butantd - 22 Vara Civel; Data
do Julgamento: 30/09/2024; Data de Registro:
30/09/2024) (grifo nosso).

Por conseguinte, a r. sentenca, ao contrario do que alega a parte
apelante, ndo merece reforma alguma, vez que a fundamentacéo da r. deciséo é
clara e suficiente para embasar a r. sentenca sendo que 0s argumentos

apresentados nos autos foram suficientes para o convencimento do juizo a quo.

No mais, visando evitar repeticdo jurisdicional desnecessaria,
outros fundamentos demonstram-se dispensaveis diante da repeticdo integral

dos que foram deduzidos na sentenca.

No tocante aos honorarios advocaticios sucumbenciais, cabivel a
sua majoracdo, em razao do trabalho adicional realizado em grau recursal, nos

termos do artigo 85, 811, do Cédigo de Processo Civil.

Em sentenca, os honorarios advocaticios foram arbitrados em

Apelacao Civel n° 1010737-65.2024.8.26.0564 - Sao Bernardo do Campo voto n° FRG. 15



=EE PODER JUDICIARIO
e 3 TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SA0 PAULO

15% sobre o valor da condenacéo, pelo presente, ficam majorados para 20% do
mesmo referencial. Observe-se o beneficio da justica gratuita concedido ao
autor/requerido (se for o caso), nos termos do artigo 98 88§ 2° e 3°, do Cddigo de

Processo Civil.

Vale ressaltar que se considera prequestionada toda a matéria
constitucional e infraconstitucional suscitada nos autos, uma vez que apreciadas
as questdes relacionadas a controvérsia por este Colegiado, ainda que ndo tenha
ocorrido a individualizacdo de cada um dos argumentos ou dispositivos legais
invocados, cenario incapaz de negativamente influir na conclusdo adotada no
presente recurso (Sumula n® 211 do C. Superior Tribunal de Justica) e (Sumula
n® 282, do C. Supremo Tribunal Federal).

Ficam as partes advertidas, desde logo, que a oposicdo de
embargos de declaracdo fora das hipoteses legais e/ou com postulacdo
meramente infringente lhes sujeitard a imposicdo da multa prevista no artigo

1026, §2°, do Cddigo de Processo Civil, dispde que:

“Art. 1.026. Os embargos de declaragdo ndo possuem efeito
suspensivo e interrompem o prazo para a interposicdo de

recurso.

§ 22 Quando manifestamente protelatdrios os embargos de
declaragdo, o juiz ou o tribunal, em decisdo fundamentada,
condenard o embargante a pagar ao embargado multa ndo
excedente a dois por cento sobre o valor atualizado da

causa”.
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Por fim, tendo em vista que ndo vieram aos autos elementos
competentes a autorizar a pretensa reforma, de rigor, o desprovimento do
presente recurso, sendo plausivel a manutencdo “in totum” da r. sentenca
atacada, pelos seus proprios e juridico fundamentos, sendo acrescentadas

algumas consideracdes.

Diante do exposto, pelo meu voto, NEGA-SE PROVIMENTO ao

recurso.
LUIS ROBERTO REUTER TORRO

Relator

(assinatura eletronica)
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