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Registro: 2025.0000360916
ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de
Instrumento n° 2333336-48.2024.8.26.0000, da Comarca de S&o Paulo, em que
é agravante MARCOS GRANADEIRO GUIMARAES, é agravado EVIDENCE
PREVIDENCIA S A.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 272 Camara de
Direito Privado do Tribunal de Justica de Sdo Paulo, proferir a seguinte decisao:
Nao conheceram do recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator,

que integra este acordao.
O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores ROGERIO
MURILLO PEREIRA CIMINO (Presidente) E DARIO GAYOSO.

Sao Paulo, 11 de abril de 2025.

LUIS ROBERTO REUTER TORRO
Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Agravo de Instrumento n° 2333336-48.2024.8.26.0000
Comarca: Séo Paulo

Agravante: Marcos Granadeiro Guimaraes

Agravado: Evidence Previdencia S A

Interessado (Terceiro): Maria Hilda Lima dos Santos
MM (@) Juiz(a) de 1° Grau: Leila Hassem da Ponte
VOTO N° 11157/2025 — amd.

Agravo de Instrumento. Ac¢do Ordinaria de Rescisdo de
Contrato. Recurso interposto contra sentenca que que
extinguiu o processo, com resolu¢cdo do mérito. Recurso
interposto encontra-se fora do rol taxativo do artigo 1015 do
Codigo de Processo Civil. Recurso inadequado. RECURSO
NAO CONHECIDO.

Trata-se de Recurso de Agravo de Instrumento, interposto por MARCOS
GRANADEIRO GUIMARAES, que contende com EVIDENCE PREVIDENCIA S.A, tirado
contra ar. decisdo de fls. 951/952, copiada nos autos da A¢édo Ordinaria de Rescisdo de
Contrato, que rejeitou os embargos de declara¢do opostos contra sentenga proferida

peloi.Juizo a quo as fls. 896, que julgou extinto o processo, com resolucdo de mérito.

Inconformada, a agravante interpfe agravo de instrumento para que
seja reformada a r. decisdo agravada, aduzindo em sintese, que a verba do acordo
(resgate de previdéncia) é impenhoravel, por ser de natureza alimentar e nao
ultrapassar 40 salarios-minimos, conforme o art. 833 do CPC. Menciona que o juizo “a
quo” reconheceu essa hatureza, mas contraditoriamente autorizou a penhora.
Menciona que o valor de R$36.457,74 é destinado a sobrevivéncia e esta respaldado
pela jurisprudéncia do Tribunal de Justica de S&o Paulo e do Superior Tribunal de

Justica.

Recebido o agravo de instrumento no seu duplo efeito.
Apresentada contraminuta e ndo ha oposi¢ao ao julgamento virtual.
E o relatorio.
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O recurso ndo ha de ser conhecido.

Em suma, trata-se de Recurso de Agravo de Instrumento,
interposto  por MARCOS GRANADEIRO GUIMARAES, que contende com
EVIDENCE PREVIDENCIA S.A, tirado contra a r. decisdo de fls. 951/952, copiada
nos autos da Acdo Ordinaria de Rescisdo de Contrato, que rejeitou os embargos
de declaracdo opostos contra sentenca proferida pelo i. Juizo a quo as fls. 896,

que julgou extinto o processo, com resolucdo de mérito.

Inconformada, a agravante interpfe agravo de instrumento para que
seja reformada a r. decisdo agravada, aduzindo em sintese, que a verba do acordo
(resgate de previdéncia) é impenhoravel, por ser de natureza alimentar e nao
ultrapassar 40 salarios-minimos, conforme o art. 833 do CPC. Menciona que o juizo “a
quo” reconheceu essa natureza, mas contraditoriamente autorizou a penhora.
Menciona que o valor de R$36.457,74 é destinado a sobrevivéncia e esta respaldado
pela jurisprudéncia do Tribunal de Justica de S&o Paulo e do Superior Tribunal de

Justica.
Suas raz6es ndo comportam conhecimento.

Nao obstante o artigo 522, do CPC/1973, previsse a interposi¢do de
agravo de instrumento contra decisdes interlocutdrias, ou seja, aquelas proferidas no
curso do processo sem cunho terminativo, o Novo Cddigo Processual inovou ao
elencar expressamente as hipoteses em que referido recurso € cabivel, nos termos do

seu artigo 1.015:

“Art. 1.015. Cabe agravo de instrumento contra as decisdes

interlocutdrias que versarem sobre:

I - tutelas provisorias;

IT - mérito do processo;

IIT - rejeicao da alegagdo de convencao de arbitragem;

IV - incidente de desconsideracdo da personalidade juridica;

V - rejei¢do do pedido de gratuidade da justica ou acolhimento do
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pedido de sua revogacao;

VI - exibi¢do ou posse de documento ou coisa;

VII - exclusdo de litisconsorte;

VIII - rejeicao do pedido de limitag@o do litisconsorcio;

IX - admissao ou inadmissao de intervencao de terceiros;

X - concessdo, modificacdo ou revogacdo do efeito suspensivo aos
embargos a execucao;

XI - redistribui¢cao do 6nus da prova nos termos do art. 373, § 1°

XII - (VETADO);

XIII - outros casos expressamente referidos em lei.

Paragrafo tUnico. Também caberd agravo de instrumento contra
decisoes interlocutérias proferidas na fase de liquidagdo de sentenga ou de

cumprimento de sentenga, no processo de execugdo e no processo de inventario.”

Como se vé€ o recurso interposto nao ¢ o meio adequado para combater

sentenca, seja ela de mérito ou nio.

Registre-se ainda que o caso dos autos ndo se enquadra na redagdo do

artigo 1.015.
E ensina MARCUS VINICIUS RIOS GONCALVES:

“O rol, como ja mencionado, ¢ taxativo. Afora as hipoteses
mencionadas, ndo cabe agravos, devendo o interessado proceder na forma no art.
1.009, §1°, do CPC.” (Novo Curso de Direito Processual Civil, 9* ed., Ed. Saraiva, p.
308).

Dessa forma, a decisdo combatida neste aspecto nao se enquadra nas
hipdteses taxativas do artigo 1.015, do NCPC, sendo de rigor o ndo conhecimento do

recurso.
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Por tais razdes, NAO CONHECO do agravo de instrumento.

Luis Roberto Reuter Torro

Relator
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