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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos do Apelacao Civel n® 1027404-
94.2019.8.26.0114, da Comarca de Campinas, em que ¢ apelante RENATA
HENRIQUE DIAS MOYSES, sao apelados FERNANDO JAVIER MARSAL e
JULIANA PRESTES DE SANCTIS MARSAL.

ACORDAM, em 4* Camara de Direito Privado do Tribunal de Justica de
Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: "Deram provimento em parte ao recurso. V. U.
Sustentou oralmente o advogado Marcelo A. Conto OAB/SP150.566", de conformidade
com o voto do Relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participacio dos Exmos. Desembargadores
CARLOS CASTILHO AGUIAR FRANCA (Presidente) E MARCIA DALLA DEA
BARONE.

Sdo Paulo, 10 de abril de 2025

ALCIDES LEOPOLDO
RELATOR

Assinatura Eletronica
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APELACAO CIVEL

Processo n.: 1027404-94.2019.8.26.0014
Comarca: Campinas (5° Vara Civel)
Apelante: Renata Henrique Dias Moyses
Apelados: Fernando Javier Marsal e outro
Juiz: Paulo César Batista dos Santos
Voto n. 34.114

Segredo de Justica

EMENTA: DIREITO CIVIL. APELACAO. INDENIZACAO
POR DANOS MORALIS. PARCIAL PROVIMENTO.

I. Caso em Exame

Acdo de indenizagdo por danos morais e estéticos, onde os
autores alegam que a ré, ex-esposa do autor, praticou ilicitos
civeis e criminais, incluindo ofensas e ameacas via WhatsApp,
e agressdo fisica. Requerem indenizag@o de R$ 50.000,00. A ré
contestou e reconveio, pedindo indeniza¢do por dano moral de
RS 10.000,00, alegando descumprimento de deveres conjugais.
II. Questao em Discussao

2. A questdo em discussdo consiste em (i) se as ofensas e
ameagas proferidas pela ré configuram dano moral indenizavel;
(i1) se houve cerceamento de defesa por indeferimento de prova
oral; (iii) se a sentenga foi ultra petita.

III. Razdes de Decidir

3. As ofensas proferidas pela ré, mesmo em canal privado,
configuram dano moral, pois atingiram a honra dos autores.

4. Nao houve cerceamento de defesa, pois a prova testemunhal
era impertinente. A sentenca nao foi ultra petita, pois houve
aditamento da peti¢cdo inicial e o pedido deve ser interpretado
considerando o conjunto da postulacao.

IV. Dispositivo ¢ Tese

5. Da-se provimento em parte ao recurso de apelacdo,
reduzindo a indenizacdo para R$ 5.000,00 para cada autor.

Tese de julgamento: 1. Ofensas em canal privado podem
configurar dano moral. 2. A prova testemunhal deve ser
pertinente e necessaria.

Legislacao Citada:

CF/1988, art. 5°, V, X, XLIX; CC, art. 186; CPC/2015, art. 322,
§ 2°, art. 370, art. 497, paragrafo unico, art. 85, § 11.
Jurisprudéncia Citada:

STJ, Tema 1059.

Trata-se de acdo de indenizagdo, alegando os autores

que se casaram em (09/03/2001, e, posteriormente se divorciaram,
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contraindo cada qual novas nupcias, sendo a requerida a segunda ex-esposa
do autor, e, apds este segundo divorcio, os autores reataram seu
relacionamento, situagdo que nao foi aceita pela ré, a qual passou a praticar
diversos 1ilicitos civeis e criminais contra os requerentes, ofendendo e
ameacando ambos através de mensagens via WhatsApp, havendo inclusive
ferido o rosto do coatuor por meio de uma ‘“unhada”, razdo pela qual
requerem sua condenacao ao pagamento de indenizagdo por danos moral e

estético no valor de R$ 50.000,00.

A requerida contestou e reconveio pleiteando a
condenacao dos reconvindos ao pagamento de indenizagdo por dano moral
no montante de R$ 10.000,00, em razdo do descumprimento por Fernando
dos deveres conjugais de fidelidade, gerando o abrupto e inesperado

rompimento da familia (fls. 127/141).

A r. sentenga, cujo relatorio se adota, julgou
procedente em parte a agdo para condenar a ré ao pagamento de
indenizag¢ao por dano moral no valor de R$ 10.000,00 para cada autor,
corrigido monetariamente pela Tabela Pratica do TJSP da sentenga e
acrescidos de juros de mora de 1% ao més da citacdo, bem como julgou
improcedente a reconvencdo, ficando a ré/reconvinte condenada ao
pagamento das custas, despesas processuais e honorarios advocaticios
fixados em 10% do valor da condenagao principal e 10% sobre o valor da

causa dado a reconvencao (fls. fls. 433/437).

A requerida/reconvinte apelou afirmando que foi
vitima de ameacas e ofensas praticadas pelos recorridos, os quais,
inclusive, ajuizaram queixa-crime e registraram boletins de ocorréncias,

tudo com a intengdo de extrair dinheiro da apelante, a qual foi por diversas
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vezes provocada pelos autores com o intuito de fazé-la exaltar-se e, assim,
obterem provas contra a apelante, ademais, sustenta que as mensagens e
discussdes apresentadas pelos autores foram travadas via WhatsApp, sem
exposicdo a terceiros, no contexto da uma conturbada separagao,
envolvendo inclusive traicdo, o que justifica o elevado grau de
animosidade entre as partes, nao havendo que se falar em dano indenizavel,
aduzindo, ainda, ter havido cerceamento de defesa em razdo do
indeferimento da prova oral pleiteada, bem como ter o Juizo proferido
sentenca ultra petita, uma vez que nao foi formulado na inicial pretensao
relativa & obrigagdo de ndo fazer, mas tdo somente pedidos indenizatérios,
além de que a imposi¢do de obrigacdo de ndo proferir ofensas contra os
autores viola o principio da liberdade de expressao, havendo no
ordenamento juridico mecanismos proprios para reprimir tal conduta, razao
pela qual pugna pela decretacio de nulidade da sentenga ou,

subsidiariamente, sua reforma para julgar improcedente a agao (fls.

451/465).

Foram apresentadas contrarrazdes pugnando-se pela

manutengdo da sentenga (fls. 471/488).

Houve oposicao ao julgamento virtual (fls. 495).

E o Relatério.

Em conformidade com o art. 370, do Novo CPC:
“Caberd ao juiz, de oficio ou a requerimento da parte, determinar as provas
necessarias ao julgamento do mérito. Pardgrafo tinico. O juiz indeferira, em

decisdo fundamentada, as diligéncias inuteis ou meramente protelatorias”.
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Como preleciona Giuseppe Chiovenda': “provar
significa formar a convic¢do do juiz sobre a existéncia ou nao de fatos

relevantes no processo”.

A admissdo da producdo das provas passa pela
apreciac¢ao do julgador quanto a sua legalidade, necessidade, oportunidade
e conveniéncia, afigurando-se adequado, no caso, o julgamento do feito no
estado em que se encontrava, revelando-se impertinente a realizagdo de
prova testemunhal no presente caso, uma vez que a apelante sequer indica
quais fatos pretendia comprovar com referida prova, pugnando por sua
produg¢do de forma genérica, além de que a causa de pedir da acdo
principal consiste nas ofensas praticadas pela ré comprovadas através da
prova documental juntadas aos autos, as quais ndo sdo passiveis de serem
infirmadas por eventual prova testemunhal, sem dizer que, a pretensdo
deduzida em reconveng¢do tem por exclusivo fundamento o desgosto e
sofrimento experimentados em decorréncia da traicao (fato nao impugnado
pelos reconvindos), ndo alegando sequer ter havido exposi¢do de sua
intimidade perante terceiros, que seriam passivel de ser comprovado
através de prova testemunhal, razdo pela qual ndo se vislumbra necessaria a

produgdo da prova oral pretendida e nem o cerceamento de defesa.

Nao houve sentenga extra petita ou ultra petita, uma
vez que as fls. 98 houve o efetivo aditamento da peticdo inicial para
fixacdo de multa a cada nova ofensa proferida aos autores pela requerida,
aplicando-se o disposto no § 2° do art. 322 do CPC/2015, considerando-se
o conjunta da postulacdo, sendo deferida tutela provisoria de urgéncia pela

decisdo de fls. 100/101, confirmada na sentenca, sendo adequada a

I CHIOVENDA, Giuseppe. Instituigdes de Direito Processual Civil.v. IIl. Sdo Paulo: Saraiva, 1945,
p.131.
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cominagdo da multa e seu valor pela violagdo a obrigacdo de nao fazer
imposta pela sua gravidade, ndo tendo qualquer relacdo com o contido no
julgamento da ADPF 130 pelo STF ou violagao ao inciso IX do art. 5° da
Constituigdo Federal, ndo se caracterizando censura prévia, mas aplicacao
do paragrafo tnico do art. 497 do CPC/2015 (tutela inibitoria de um
ilicito).

No mérito, acentua José Afonso da Silva: “o respeito a
integridade moral do individuo assume feicdo de direito fundamental”,
havendo a Constituicdo Federal de 1988 assegurado a indenizacdo pelo
dano moral (art. 5° incisos V, X e XLIX), no que foi secundada pelo
Codigo Civil, estabelecendo seu art. 186 que: “aquele que, por acdo ou
omissdao voluntaria, negligéncia ou imprudéncia, violar direito e causar

dano a outrem, ainda que exclusivamente moral, comete ato ilicito”.

Consiste em lesao ao conceito social do individuo, ou,

relativa a sua autoestima.

Salienta Capelo de Sousa’ que, entre os bens mais
preciosos da personalidade moral tutelada estd a honra ‘“enquanto
projeccao na consciéncia social do conjunto dos valores pessoais de cada
individuo, desde os emergentes da sua mera pertenga ao género humano
até aqueloutros que cada individuo vai adquirindo através do seu esforgo
pessoal”, e segundo Adriano de Cupis?®, a honra: "significa tanto o valor
moral intimo do homem, como a estima dos outros, ou a consideracao
social, o bom nome ou a boa fama, como, enfim, o sentimento, ou

consciéncia, da propria dignidade pessoal" aduzindo Carlos Fernandez

2 SOUSA. Rabindranath Valentino Aleixo Capelo de. O Direito Geral de Personalidade.

Coimbra: Coimbra Editora, 1995, p. 301.
3 CUPIS, Adriano de. Os Direitos da Personalidade. Lisboa: Livraria Morais Editora, 1961, p.111.
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Sessarego* que: “el honor consiste en el sentimento que tiene la persona em

relacion a su propia valia. Es la estima y respeto a la propia dignidade”.

Caracterizou-se a ofensa a honra pelos excessos
verificados por parte da apelante na extensa prova documental que instrui o
feito (fls. 30/61). Respeitada a convicgao da recorrente, ainda que as
mensagens tenham sido enviadas no contexto de recente separagdo apds
descoberta de trai¢ao alegada, tal fato nao lhe autoriza ofender a honra de
ambas as partes, inexistindo hipdtese, no caso, de legitima defesa ou outra
excludente de ilicitude. A autora nao poderia ser proibida de acompanhar o
autor ao comparecer a residéncia para buscar as filhas e nem de andar em
sua companhia, o que ndo pode ser considerado como deliberada

provocagao.

A titulo de exemplo, ¢ possivel contabilizar que a
requerida chama a coautora Juliana de “vagabunda” e “puta” em mais de
20 ocasides: “fode sua puta” (fls. 31), “ndo se atreva fazer minhas filhas
conviver com essa vagabunda” (fls. 36) “vagabunda ¢ vagabunda sempre!
Vai morrer nessa condicao” (fls. 53), “nada de vagabunda em frente a
minha casa, entendeu?” (fls. 58), além de ameagar expor fotos nuas da
requerente (fls. 30), bem como afirmar que a coautora teria destruido duas
familias, ter arruinado financeiramente o ex-marido, estar inadimplente na
escola dos filhos, ser desocupada e interesseira (fls. 35) e viver as custas de

homens (fls. 54)

Com relacdo ao coautor Fernando ofende-lhe

afirmando: “ndo tem escrupulo nenhum” e “ndo tem carater”, “Pai sem

4 SESSAREGO, Carlos Fernandez. Derecho a la identidade personal. Buenos Aires:
Editorial Astrea, 1992, p.186.
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carater e sem moral”, “vai se foder” “voc€ matou sua mae de tristeza” (fls.
31), ameaga proibir o acesso do autor as filhas caso venha a se relacionar
com a coautora e, ao pedir o autor para que ela pare com tais ameagas sob
pena de acabar em uma delegacia, a ré afirma que o autor acabara em um
velorio (fls. 36) e, mais adiante, afirma “tenta apresentar de novo essa

vagabunda, vocé vai se arrepender” (fls. 38) e “Nem homem mais voce ¢, ¢

um cachorro adestrado (fls. 54).

Neste ponto cumpre registrar que o fato de as ofensas
terem sido proferidas em canal de comunicacdo privado ndo lhes torna
menos ilicitas, uma vez que injuriaram o coautor Fernando e difamaram a
coautora Juliana, o que chegou ao conhecimento de ambos e ¢ o que basta

para a caracterizagdao do dano.

No tocante ao dano moral, sua fixacdo deve observar
os principios da razoabilidade e da proporcionalidade, considerando-se a
gravidade, a natureza e repercussao da lesdo, o sofrimento e a posi¢ao
social do ofendido, bem como o dolo ou a culpa do responséavel, sua
situagdo econOmica, a reparacao espontanea e sua eficacia e a duragao da

lesdo.

Em atengdo aos critérios supramencionados, em
especial ao fato de terem sido proferidas no contexto do recente término de
um casamento de 11 anos apds a descoberta de um relacionamento
extraconjugal, momento de clara desestabilizagdo emocional da ré, afigura-
se excessiva a condenagdo arbitrada na origem em R$ 10.000,00 em favor
de cada autor, devendo a indenizagdo se reduzida para R$ 5.000,00 para
cada autor, quantia que se reputa suficiente a compensar os danos e a inibir

a reiteragdo das condutas indevidas. Os juros de mora deveriam ser
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calculados do primeiro ato ilicito (art. 398, CC), ficando, porém, mantida a
incidéncia da citacdo por ser mais benéfico a apelante, por nao ter havido

recurso dos autores.

E assente que ndo se caracteriza o dano moral por mera
violacdo dos deveres matrimoniais estabelecidos no art. 1.566 do Codigo
Civil, consistentes em fidelidade reciproca; vida em comum no domicilio
conjugal; mutua assisténcia; sustento, guarda e educacdo dos filhos e

respeito e consideracdo mutuos.

Como deflui da licdo de Chaves, Braga Netto e
Rosenvald®, "rupturas de vinculos afetivos, decorrentes de manifestagdes
volitivas das partes nao sdo danos". Aduzem que "havera dano moral por
um comportamento que demonstre a violagdo a dignidade do outro
convivente mediante ilicitos como agressdes fisicas decorrentes de
violéncia doméstica, tentativa de homicidio, sevicia, injuria grave e ofensa
a liberdade", ilustrando que "o adultério consiste em violagdo ao dever de
fidelidade reciproca que podera repercutir a ponto de privar o conjuge
culpado de uma verba alimentar, mas o comportamento antijuridico jamais
poderd isoladamente determinar a obrigagdo de compensar danos
extrapatrimoniais se ndo ficar provado que, pela forma com que se deu a

infidelidade, o ilicito acarretou um dano psiquico ao ofendido"®.

Nao ha a descrigdo que o imputado adultério aos
autores teve a deliberada intengdo de humilhar, de ofender a honra e o bem
estar psiquico da apelante, ¢ a infidelidade ndo caracteriza por si s6 o dano

moral, que ndo deflui unicamente da violacdo ao dever conjugal, e do

SFARIAS, Cristiano Chaves de. Novo Tratado de Responsabilidade Civil/Cristiano Chaves de Faria,
Felipe Peixoto Braga Netto, Nelson Rosenvald. Sao Paulo: Atlas, 2015, p.938.
‘Ibidem, p.941.
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sofrimento e frustracdo dela decorrentes, improcedendo o pedido
reconvencional.

Pelo exposto, DA-SE PROVIMENTO EM PARTE
ao recurso de apelacdo nos termos da fundamentagdo, sem majoragdo da
condenacdo nos honorarios advocaticios para a a¢do, consoante o Tema
1059 do STJ, majorando-se em 5% em relacdo ao pedido reconvencional,

nos termos do art. 85, § 11, do CPC/2015.

ALCIDES LEOPOLDO
Relator(a)
Assinatura Eletronica

Apelacdo Civel n° 1027404-94.2019.8.26.0114 - Campinas 10/10



		2025-04-11T16:59:05-0300
	Not specified




