o — PODER JUDICIARIO
: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
Registro: 2025.0000361507

ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Execugdo Penal n°
0005858-67.2024.8.26.0520, da Comarca de Sao José dos Campos, em que ¢
agravante BENEDITO LUCAS, ¢ agravado MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO
DE SAO PAULO.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 13* Camara de Direito
Criminal do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: "Deram
provimento ao recurso para, cassando a r. decisio de fls. 15, determinar a
elaboracio de novo calculo de penas, considerando-se a data da primeira prisao
como marco inicial para fins de livramento condicional. Consideraram, desde
ja, prequestionadas as matérias debatidas no processo, para efeito de eventual
manejo de recursos as Cortes Superiores. V.U.", de conformidade com o voto do
relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores XISTO
ALBARELLI RANGEL NETO (Presidente) E MARCELO GORDO.

Sdo Paulo, 10 de abril de 2025.
MOREIRA DA SILVA

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Agravo em Execugao n°® 0005858-67.2024.8.26.0520
Comarca de Sao José dos Campos

132 Camara de Direito Criminal

Agravante: Benedito Lucas

Agravado: Ministério Publico

Voto n° 45.659

Agravo em execuciio — Retificacido do calculo de penas —
Indeferimento — Recurso objetivando o afastamento da
interrupcio do lapso temporal para fins de livramento
condicional — Admissibilidade — Falta grave que nao
tem o condio de interromper o lapso temporal para
concessao de livramento condicional — Entendimento
firmado pelo Colendo Superior Tribunal de Justica
dentro da sistematica de recursos repetitivos (Tema 709)
- Simula 441 do Colendo Superior Tribunal de Justica —
Necessidade de elaboracio de novo calculo de penas.
Recurso provido.

1. Trata-se de Agravo em Execucgao interposto
por Benedito Lucas, nos autos da Execugdao Penal n©
7001066-72.2015.8.26.0032, em tramite no Departamento Estadual das
ExecugOes Criminais da Comarca de Sdo José dos Campos — 92 Regido
Administrativa Judiciaria, contra a r. decisdo que indeferiu a retificacao

do calculo de penas (fls. 15).
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Inconformado, recorre. Alegando, em sintese,
que ndo ha previsao legal para a interrupcao do prazo para a concessao
de livramento condicional, quando da ocorréncia de falta grave, pugna

pelo provimento do agravo para que seja retificado o calculo de penas.

Processado e contra-arrazoado o0 recurso, a
MMa. Juiza @ quo manteve a r. decisdo impugnada e a d. Procuradoria

Geral da Justica manifesta-se pelo nao provimento.
Nao ha oposicao ao julgamento virtual.
E o relatério.
2. O recurso comporta provimento.

Cabe ressaltar, antes do mais, que o
agravante, individuo reincidente, vé-se constrangido legalmente ao
cumprimento da pena total de 33 anos, 09 meses e 07 dias de reclusao,
decorrente de condenacles por latrocinio, trafico de entorpecentes,
associacao para o trafico e porte ilegal de arma de fogo de uso

permitido, com término previsto para 12.06.2031 (fls. 07/12).

Pleiteou e viu indeferida pela MMa. Juiza das
Execugdes Criminais a retificagdo do cdlculo de penas, sendo ali
considerado como marco inicial e interruptivo para a concessao de
livramento condicional a data do Uultimo delito, sob o seguinte

fundamento:

"Em que pesem os argumentos defensivos, INDEFIRO o
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pleito, posto que o fator considerado no cdlculo como
interruptivo do lapso temporal necessdrio para
obtencdo do livramento condicional foi a reincidéncia
criminal, ou seja, a pratica de fato delituoso que,
inclusive, enseou no cadastro de novo processo de
execucdo criminal — devidamente somado no calculo -e

ndo mera infragdo disciplinar.” (sic)

Contra essa decisao se insurge o agravante

pelos motivos acima ja explicitados.
Razao lhe assiste.

Emerge claro e indubitavel, a propodsito, em
face da norma inscrita no artigo 112, paragrafo 6°, da Lei de Execucdo
Penal, com redacao dada pela Lei n© 13.964/2019, que a falta disciplinar
de natureza grave, dentre outros efeitos, tem o condao de interromper o

lapso temporal para a obtencao da progressao de regime.

Cumpre salientar, contudo, que tal interrupcgao
ndo alcanca a consecugao de beneficios como o livramento condicional, o
indulto e a comutacao de pena, mercé da inexisténcia de previsao legal,
valendo recordar, nesse passo, que mesmo em sede de execugao penal
viceja o principio da legalidade, consoante o entendimento desta Colenda

133 Camara de Direito Criminal.

Neste sentido, a orientagao cristalizada pelo

Colendo Superior Tribunal de Justica, ha quase uma década, em sede da
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sistematica de recursos repetitivos (Tema 709):

“RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA
(ART. 543-C DO CPC). PENAL. EXECUCAO. FALTA GRAVE.
PROGRESSAO DE REGIME. INTERRUPCAO. PRAZO. LIVRAMENTO
CONDICIONAL. AUSENCIA DE EFEITO INTERRUPTIVO.
COMUTACAO E INDULTO. REQUISITOS. OBSERVANCIA. DECRETO
PRESIDENCIAL.

1. A pratica de falta grave interrompe o prazo para a
progressdo de regime, acarretando a modificacdo da
data-base e o inicio de nova contagem do lapso
necessario para o preenchimento do requisito
objetivo.

2. Em se tratando de livramento condicional, né&o
ocorre a interrupgcdo do prazo pela pratica de falta
grave. Aplicacdo da Sumula 441/STJ.

3. Também ndo é interrompido automaticamente o prazo
pela falta grave no que diz respeito a comutagcdo de
pena ou indulto, mas a sua concessdo devera observar
o cumprimento dos requisitos previstos no decreto
presidencial pelo qual foram instituidos.

4. Recurso especial parcialmente provido para, em
razdo da pratica de falta grave, considerar
interrompido o prazo tdo somente para a progressdo de

regime. ™

Alids, este entendimento segue inalterado

1 REsp n. 1.364.192/RS, relator Ministro Sebastido Reis Junior, Terceira Se¢do, julgado em 12/2/2014, DJe de 17/9/2014
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vem sendo iterativamente proclamado por sobredita Corte Superior:

“DIREITO PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. EXECUCAO
PENAL. UTILIZACAO COMO SUCEDANEO DE RECURSO PROPRIO.
INADMISSIBILIDADE. COMETIMENTO DE NOVO DELITO NO
CURSO DA EXECUCAO. IMPOSSIBILIDADE DE ALTERACAO DA
DATA-BASE PARA LIVRAMENTO CONDICIONAL, INDULTO E
COMUTACAO. SUMULAS N. 441, 534 E 535 DO STJ.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL CONFIGURADO. HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE OFICIO. I. CASO EM

EXAME

1. Habeas corpus impetrado com o objetivo de impugnar
decisdo que, ao homologar o cadlculo de penas do
paciente, alterou a data-base para concessdo de
beneficios prisionais, incluindo  progressédo de
regime, livramento condicional, indulto e comutagédo,
em razdo da pratica de novo delito durante o
cumprimento da pena. A defesa alega ilegalidade na
interrupgcdo do lapso temporal para todos os

beneficios. II. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questdo central consiste em determinar se o
cometimento de novo crime durante a execugcdo penal
pode alterar a data-base para concessdo de todos os
beneficios prisionais, incluindo o livramento
condicional, indulto e comutacdo de penas, ou se a

alteracéo da data-base deve restringir-se a
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progressdo de regime e demais beneficios especificos,

conforme orientacdo sumular. III. RAZOES DE DECIDIR

3. A jurisprudéncia consolidada desta Corte e do
Supremo Tribunal Federal estabelece que o habeas
corpus ndo deve ser utilizado como suceddneo de
recurso préprio ou revisdo criminal, salvo em

hipéteses de flagrante ilegalidade.

4. O cometimento de falta grave ou de novo crime no

curso da execugdo penal justifica a alteracdo da data-

base para progressdo de regime e outros beneficios,

mas ndo impacta o marco temporal para concessdo do

livramento condicional, indulto e comutacdo de pena,

conforme enunciados das Sumulas n. 441, 534 e 535 do

Superior Tribunal de Justica.

5. No caso, ao determinar a interrupcdo do lapso
temporal para todos os beneficios, inclusive
livramento condicional, indulto e comutacgéo, a
decisdo das instdncias ordindrias desrespeita a
jurisprudéncia desta Corte, configurando
constrangimento ilegal passivel de correg¢do. IV.
HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE
OFICIO PARA DETERMINAR, AO JUIZO DA EXECUCAO, QUE
RETIFIQUE O CALCULO DE PENA, AFASTANDO A INTERRUPCAO

DO LAPSO TEMPORAL PARA FINS DE CONCESSAO DO

Agravo de Execugdo Penal n° 0005858-67.2024.8.26.0520 -Voto n°® 45.659



o — PODER JUDICIARIO
: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

LIVRAMENTO CONDICIONAL, INDULTO E COMUTACAO. "2

“AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. EXECUCAO PENAL.
PROGRESSAO DE REGIME. AUSENCIA DE REQUISITO OBJETIVO
QUE DEVE SER AFERIDO A PARTIR DA DATA EM QUE
PRATICADA A ULTIMA FALTA GRAVE. INEXISTENCIA DE

FLAGRANTE ILEGALIDADE.

l. No caso dos autos, a conclusdo a que chegaram as

instdncias ordinarias esta de acordo com fe)

entendimento da Terceira Secdo desta Corte firmado no

julgamento do EREsp n. 1.176.486/SP, segqundo o qual a

caracterizagcdo de falta disciplinar de natureza grave

resulta em novo marco interruptivo para concessdo de

futuros beneficios, exceto indulto, comutagdo e

livramento condicional.

2. Agravo regimental desprovido.”?

“EXECUCAO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS.
NOVA CONDENACAO NO CURSO DA EXECUCAO. UNIFICAGCAO DAS
PENAS. DATA-BASE PARA FUTUROS BENEFICIOS. NovAa

DIRETRIZ JURISPRUDENCIAL. DATA DA ULTIMA PRISAO OU

2 STJ - HC n. 952.855/SP, relatora Ministra Daniela Teixeira, Quinta Turma, julgado em 10/12/2024, DJEN de 16/12/2024.
3 AgRg no HC n. 719.720/SP, relator Ministro Antonio Saldanha Palheiro, Sexta Turma, julgado em 19/4/2022, DJe de
26/4/2022.
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FALTA GRAVE. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. Nos moldes da jurisprudéncia desta Corte, 'o
julgamento monocratico encontra previsdo no art. 253,
paragrafo unico, inciso II, alinea b, do RISTJ, que
permite ao relator negar provimento ao recurso quando
a pretensdo recursal esbarrar em sumula do STJ ou do
STF, ou ainda, em jurisprudéncia dominante acerca do
tema, inexistindo, portanto, ofensa ao principio da
colegialidade” (AgRg no AREsp n. 1.249.385/Es,
relator Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA TURMA, julgado

em 13/12/2018, DJe 4/2/2019).

2. A jurisprudéncia sedimentada neste Superior

Tribunal de Justica é no sentido de que a pratica de

falta grave ou crime no curso da execucdo penal,

somente pode ensejar a alteracdo da data-base para a

progressdo de regime, ndo surtindo qualquer efeito no

que tange ao requisito objetivo para o livramento

condicional, comutagdo e indulto, nos termos dos

enunciados n. 441, 534 e 535 deste STJ.

3. "Quanto a progressdo de regime prisional,
considera-se data-base o dia da ultima prisdo, desde
que ndo tenha o sentenciado cometido falta de
natureza grave, apdés o encarceramento, que justifique
a interrupcdo do prazo, nos termos do enunciado n.

534 da Sumula/STJ ('A pratica de falta grave
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interrompe a contagem do prazo para a progressdo de
regime de cumprimento de pena, o qual se reinicia a
partir do cometimento dessa infracdo')" (AgRg no HC
n. 441.553/ES, Quinta Turma, Rel. Min. Reynaldo

Soares da Fonseca, DJe de 8/4/2019).

4. Agravo regimental desprovido. ”*

Oportuno lembrar, também, no concernente ao
livramento condicional, a existéncia da Sumula n° 441 do Colendo

Superior Tribunal de Justiga, cujo comando normativo assim dispde: “A
falta grave ndo interrompe o prazo para obtengcdo de

livramento condicional”.

Desse modo, a falta disciplinar de natureza
grave cometida pelo reeducando em 07.06.2024, ainda que consistente
no cometimento de crime de porte ilegal de arma de fogo de uso
permitido durante o gozo de regime aberto anteriormente concedido,
objeto da Agao Penal n°® 1501028-78.2024.8.26.0618, nao interrompe o
lapso temporal para fins de livramento condicional, devendo ser
considerado como marco inicial para a contagem deste beneficio a data

da primeira prisao.

A propésito, o inconformismo de alguns com a
forma como a Lei de Execucao Penal vem sendo aplicada no Brasil, nao
ha de servir para que se estabelecam interpretacdes que distorcam

valores e principios constitucionalmente previstos, tal como a feita pela

4 AgRg no HC n. 675.459/RJ, relator Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado em 8/2/2022, DJe de 14/2/2022.
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douta Magistrada das ExecugOes Criminais, segundo a qual “o fator
considerado no cadlculo como interruptivo do lapso temporal
necessadrio para obtencdo do livramento condicional foi a
reincidéncia criminal, ou seja, a prdtica de fato delituoso e

ndo mera infragcdo disciplinar.”

Vislumbra-se, pois, que a supracitada decisao
do Colendo Superior Tribunal de Justica proferida em sede de recurso
repetitivo possui efeito erga omnes ou vinculante e que, em observancia
aos principios da seguranca juridica e da igualdade, o entendimento
externado nela seja seguido por todos os juizes e tribunais brasileiros,
objetivando a uniformizacdo da jurisprudéncia, nos termos do sistema de
vinculacao aos precedentes instituido pelo Novo Cdédigo de Processo Civil
a partir dos artigos 926 e 927, inciso III, com aplicacdo subsidiaria ao
Cddigo de Processo Penal, evitando-se, com isso, decisbes em sentidos
opostos acerca do mesmo relevante tema e que sejam beneficiados pelos
efeitos decorrentes da nova orientagao somente aqueles acusados que
possuam condicles financeiras para galgar todas as instancias do Poder

Judiciario.

Destarte, merece reforma a r. decisdao da
preclara Juiza das Execugdes Criminais, pelo que exsurge imperioso o

provimento do recurso.

3. Pelo exposto, da-se provimento ao recurso

para, cassando a r. decisao de fls. 15, determinar a elaboragao de novo
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calculo de penas, considerando-se a data da primeira prisdo como marco
inicial para fins de livramento condicional. Consideram-se, desde j3,
prequestionadas as matérias debatidas no processo, para efeito de

eventual manejo de recursos as Cortes Superiores.

RONALDO SERGIO MOREIRA DA SILVA
Relator
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