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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelacdo Civel n°
1019279-57.2023.8.26.0451, da Comarca de Piracicaba, em que € apelante
FERNANDO HENRIQUE PEREIRA (JUSTICA GRATUITA), é apelado MARIANNO E
BENITEZ SOCIEDADE DE ADVOGADOS.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 272 Camara de
Direito Privado do Tribunal de Justica de Sdo Paulo, proferir a seguinte decisao:
Negaram provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do

relator, que integra este acordao.
O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores ROGERIO
MURILLO PEREIRA CIMINO (Presidente) E DARIO GAYOSO.

Sao Paulo, 11 de abril de 2025.

LUIS ROBERTO REUTER TORRO
Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Apelagéo Civel n®©1019279-57.2023.8.26.0451
Comarca: Piracicaba

Apelante: Fernando Henrique Pereira

Apelado: Marianno e Benitez Sociedade de Advogados
MM (a) Juiz(a) de 1° Grau: Felippe Rosa Pereira

VOTO N° 11498/2025 (EMG)

APELACAO — Servigos Profissionais — Embargos a
execucdo — Sentenga de parcial procedéncia — Apelo dos
embargantes — Execu¢do fundada em contrato de prestacao
de servigcos advocaticios, na modalidade ‘“advocacia de
partido” — Coédigo de Defesa do Consumidor -
Inaplicabilidade — Contrato regido por norma especifica e
sem natureza mercantil — Intempestividade da impugnacdo
ofertada nos embargos néo acarreta a procedéncia do pedido
— Necessidade de desconstituicdo do titulo executivo
extrajudicial para esse desiderato — Comprovagdo do
servigo prestado — Espécie de servigo advocaticio no qual o
profissional fica a disposi¢do do cliente de maneira
permanente — Eventual ndo usufruto do servigo ndo afasta a
obrigagdo de pagar o valor fixo mensal pactuado — Titulo
dotado de certeza, liquidez e exigibilidade — Art. 783, CPC
— Partes que livremente estipularam o salario minimo como
parametro da remuneragdo do profissional advogado —
Mengdo a um valor diverso daquele ajustado como minimo
em determinado ano configura mero erro material, sem
conddo de induzir a inexequibilidade do titulo — Clausula
penal devida — Contexto de mora e n3o de quebra de
confianga — Jurisprudéncia do STJ — Salario minimo como
base de calculo da clausula penal cabivel — Vedagdo
constitucional apenas para fins de indexa¢do econdmica —
Alterag@o dos honorarios de sucumbéncia fixados na origem
— Hipotese que ndo comporta arbitramento por apreciagao
equitativa — Matéria de ordem publica, cognoscivel de
oficio — Honorarios advocaticios majorados — Tema 1059
do STJ — Senten¢a mantida — Recurso IMPROVIDO

Trata-se de apelacdo interposta por FERNANDO HENRIQUE
PEREIRA e OUTROS em face de MARIANNO E BENITEZ SOCIEDADE DE
ADVOGADOS contra a r. sentenca proferida a fls. 115/120, que julgou
parcialmente procedente a pretensdo inicial para “(1) excluir do quantum
debeatur o valor das parcelas vincendas, mantendo apenas a obrigagcdo de
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pagamento das parcelas vencidas e inadimplidas até dezembro/2022, inclusive;
(2) reduzir a cldusula penal para o equivalente a 3 saldrios minimos, segundo
valores vigentes na época da rescisdo”. Em razdo da sucumbéncia reciproca, as
partes foram condenadas a arcar com metade das custas e despesas processuais
e honorarios advocaticios, devendo os embargantes pagarem R$ 2.500,00 e a

embargada, 10% do valor do excesso de execucdo apurado.

Em suas razdes recursais a fls. 123/136, sustentam o0s
embargantes que (i) a impugnacdo ofertada pelo embargado nos autos de n°
1019284-79.2023.8.26.0451 sdo intempestivas e, por isso, 0s embargos devem
ser acolhidos integralmente; (ii) o titulo perde sua executividade restando
algum erro formal da quantia estipulada; (iii) houve o descumprimento do
artigo 783 do CPC quando do ajuizamento da demanda executéria; (iv) a
comprovacao da prestacdo de servico ndo consta nos autos; (v) a legislacdo
consumerista incide no caso em apreco; (vi) a relacdo entre cliente e advogado é
de confianga, ndo admitindo a estipulacdo de clausula penal para desvinculacgao;
(vii) o arbitramento de multa utilizando como parametro o salario minimo fere
a legislacdo vigente. Pugna o provimento do recurso e, por conseguinte, a

reforma da sentenca.

Recurso tempestivo e sem preparo, haja vista a concessdao do

beneficio da justica gratuita na origem.

Nas contrarrazbes a fls. 140/156, a embargada postula a

manutencao da sentenca.
N&o houve oposicao ao julgamento virtual.
E o relatério.

O recurso NAO comporta PROVIMENTO.
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Versam o0s presentes embargos sobre execucdo fundada em
contrato de prestacdo de servicos advocaticios, “a titulo de ADVOCACIA DE
PARTIDO (MENSALISTA) na drea Criminal, Civel, Trabalhista, Empresarial e
Direito Publico em qualquer Comarca que seja necessdrio”, celebrado entre as
partes na data de 15/09/2022, conforme instrumento coligido a fls. 11/16 dos
autos de n® 1005199-88.2023.8.26.0451.

O contrato firmado entre cliente e advogado é regido por norma
especifica, o Estatuto da Advocacia, e ndo pelo Cédigo de Defesa do Consumidor,
como insistem os embargantes, pois a advocacia constitui um munus publico,

cujo exercicio ndo visa a obtencao de lucro, tipica dos atos de comércio.

A intempestividade da impugnacdo ofertada nos embargos
autuados sob 0 n° 1019284-79.2023.8.26.0451 ndo acarreta a procedéncia do
pedido, uma vez que a execucao esté lastreada em titulo executivo extrajudicial,
nos termos do caput do artigo 24 da Lei n°® 8.906/1994, recaindo sobre os

embargantes o 6nus de desconstitui-lo.

Malgrado aduzam auséncia de comprovacdo do servico
efetivamente prestado, celebraram contrato na modalidade “advocacia de
partido”, que garante assisténcia juridica permanente em contrapartida de um

valor fixo mensal.

Nessa linha, do compulsar dos autos, ndo se constata qualquer
elemento de prova ou mesmo a singela alegacdo de indisponibilidade do servico
ou de recusa da embargada em presta-lo, sendo certo que a auséncia de
demanda por parte do cliente para usufruir do servico ndo o exime do

pagamento da mensalidade.

Além de exigivel, o titulo sub judice é também liquido e certo, na
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forma do artigo 783 do diploma processual, porquanto estipulado
expressamente na clausula segunda que “em contraprestacdo, pelos servicos
contratados, as partes constituintes remunerardo a importdncia de um saldrio

minimo”.

Conclui-se, assim, pela eleicdo do salario minimo como referencial
da remuneracdo devida ao profissional advogado e, ndo uma importancia
especifica, de modo que a mera alusdo a um valor diverso daquele ajustado pelo
Governo Federal a esse titulo em um determinado ano ndo possui o condéo de
induzir a inexequibilidade do titulo, configurando, em verdade, mero erro

material.

Sem razdo os embargantes ao se insurgirem contra a clausula
penal previamente acordada entre as partes no 8 5° da clausula segunda, sob a
alegacdo de ser incompativel com o contrato de prestacdo de servicos
advocaticios, pois admitida de maneira unissona na jurisprudéncia do C.
Superior Tribunal de Justica em contexto de mora, tal como se verifica nos
autos, desde que fixada com razoabilidade, sob pena de interferéncia judicial, ja

realizada na origem.

As partes livremente pactuaram a adoc¢do do salario minimo como
base de calculo da clausula penal, o que nédo incorre na vedacéo do inciso IV do
artigo 7° da Constituicdo da Republica, porquanto utilizada como parametro de

uma obrigacdo e ndo para fins de indexagdo econdémica.

Feitas essas consideracgdes, conclui-se pelo acerto da r. sentenca,
que comporta apenas um pequeno reparo quanto a fixacdo dos honorarios
advocaticios sucumbenciais, matéria de ordem publica, passivel de cognicéo de
oficio, pois a causa ndo versa sobre proveito econémico inestimavel ou irrisorio,
tampouco o valor da causa se afigura muito baixo para justificar o arbitramento

por apreciacdo equitativa, nos moldes do § 8° do artigo 85 do Codigo de
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Processo Civil.

Por consequéncia, arbitro os honorarios sucumbenciais devidos
pelos embargantes em 15% do somatorio dos pedidos denegados, ja majorados,
com fulcro na tese firmada no julgamento do Tema 1059 do C. Superior Tribunal
de Justica, ressalvada a suspensdo da exigibilidade em decorréncia da benesse

da justica gratuita concedida.

De forma a evitar a oposicdo de embargos de declaracdo
destinados meramente ao prequestionamento e de modo a viabilizar o acesso as
vias extraordinaria e especial, considera-se prequestionada toda a matéria
constitucional e infraconstitucional suscitada nos autos, uma vez que apreciadas
as questdes relacionadas a controvérsia por este Colegiado, ainda que ndo tenha
ocorrido a individualizacdo de cada um dos argumentos ou dispositivos legais
invocados, cendrio ademais incapaz de negativamente influir na concluséo
adotada, competindo as partes observar o disposto no artigo 1.026, § 2° do

Cadigo de Processo Civil.

Ante o exposto, pelo meu voto, NEGO PROVIMENTO ao recurso.

LUIS ROBERTO REUTER TORRO
Relator

(assinatura eletronica)
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