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ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n°

2388173-53.2024.8.26.0000, da Comarca de Maud, em que ¢ agravante VMCL
INDUSTRIA E COMERCIO LTDA. - EPP., é agravado MUNICIPIO DE MAUA.,

ACORDAM, em sessdao permanente e virtual da 15* Camara de Direito Publico
do Tribunal de Justica de Sdo Paulo, proferir a seguinte decisdo: Ndo conheceram do

recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra este acérdao.

O julgamento teve a participagio dos Desembargadores EURIPEDES FAIM
(Presidente) E RAUL DE FELICE.

Sdo Paulo, 11 de abril de 2025.

EUTALIO PORTO
Relator
Assinatura Eletronica
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VOTO N° 49418

AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 2388173-53.2024.8.26.0000

COMARCA: MAUA

AGRAVANTE: VMCL I’NDl'lSTRIA E C'ZOMERCIO LTDA. - EPP.
AGRAVADO: MUNICIPIO DE MAUA

EMENTA: DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE

INSTRUMENTO. ACAO DECLARATORIA DE
INEXIGIBILIDADE DE DEBITO. NAO CONHECIMENTO DO
RECURSO.

I. Caso em Exame

1. Agravo de instrumento interposto por VMCL Industria e
Comércio Ltda. - EPP contra o Municipio de Maud, visando
reformar decisdo que determinou o deposito de caugdo para
suspensao de créditos tributarios e emissao de CND.

I1. Questio em Discussao

2. A questdo em discussdo consiste em verificar se a agravante
cumpriu as exigéncias processuais para o regular processamento
do agravo de instrumento.

II1. Razdes de Decidir

3. A agravante ndo comprovou o recolhimento das custas
processuais, conforme exigido pela Lei Estadual n® 11.608/2003.
4. A falta de comprovagao do recolhimento das custas impede o
conhecimento do agravo, conforme analogia ao § 1° do art. 1.017
do CPC.

IV. Dispositivo e Tese

5. Recurso nao conhecido.

Tese de julgamento: 1. O nao recolhimento das custas processuais
impede o conhecimento do agravo de instrumento.

Legislaciao Citada:

CPC, art. 1.017, § 1° Lei Estadual n® 11.608/2003, art. 4°, § 4°.

RELATORIO

Trata-se de agravo de instrumento com pedido de

efeito suspensivo, interposto por VMCL INDUSTRIA E COMERCIO LTDA. - EPP
em face do MUNICIPIO DE MAUA, objetivando a reforma da decisdo de

fls. 205/207 dos autos principais, proferida pelo MM. Juiz Rodrigo Soares

que, em sede de acdo declaratdéria de inexigibiidade de débito,

determinou a agravante o depdsito de caucdo para suspensdo dos
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créditos tributdrios e emissdo de CND negativa ou positiva com efeito de

negativa em seu favor.

O recurso foi processado sem a concessdo do efeito

suspensivo (fls. 45/46).

Conforme certiddo de 12/02/2025, decorreu o prazo
legal sem que a agravante comprovasse o recolhimento das custas

devidas para a intimacdo do agravado (fls. 48).
Este €, em sintese, o relatorio.
VOTO

A agravante, apesar de devidamente intfimada (fls. 47),
ndo se desincumbiu no prazo de providéncia que lhe competia para o

regular processamento do agravo.

Consoante certiddo de fls. 48, deixou o agravante de
comprovar o recolhimento das custas no coédigo 120-1, na guia do FEDTJ,
em atencdo ao disposto no art. 4°, § 4°, da Lei Estadual n® 11.608/2003,
com o escopo de intimar o agravado para o oferecimento de
contraminuta, conforme intimacdo disponibilizada no DJE em 20/01/2025
(fls. 47).

A desidia da agravante em promover o regular
processamento do recurso, a despeito de devidomente intimada,
acarreta o ndo conhecimento do agravo, em analogia ao disposto no §
1°do art. 1.017 do CPC.
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Face ao exposto, ndo se conhece do recurso.

EUTALIO PORTO

Relator
(assinado digitalmente)
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