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: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
Registro: 2025.0000361066

ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos de Habeas Corpus Criminal n°
2074651-95.2025.8.26.0000, da Comarca de S@o Paulo, em que ¢ paciente MURILO
MATHEUS CANTARINO FERREIRA e Impetrante SIMONE COLAZIOL DOS
SANTOS.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 12* Camara de Direito
Criminal do Tribunal de Justica de Sado Paulo, proferir a seguinte decisdo:
concederam a ordem para, ratificada a liminar, deferir a liberdade provisoria,
mediante termo de comparecimento e imposicio de medidas cautelares
previstas no art. 319, I, IV e V, do CPP, a Murilo Matheus Cantarino Ferreira.
V.U., de conformidade com o voto do relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores VICO MANAS
(Presidente sem voto), PAULO ROSSI E AMABLE LOPEZ SOTO.

Sdo Paulo, 11 de abril de 2025.
NOGUEIRA NASCIMENTO

RELATOR
Assinatura Eletronica
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Habeas Corpus n° 2074651-95.2025.8.26.0000
Comarca de Sao Paulo
Impetrante: Simone Colaziol dos Santos

Paciente: Murilo Matheus Cantarino Ferreira

Voto n° 5264

HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. PRISAO
PREVENTIVA. AUSENTES OS REQUISITOS DO ART.
312 DO CPP. ORDEM CONCEDIDA.

1. Murilo Matheus Cantarino Ferreira foi preso sob
acusac¢ao de trafico de drogas, com 7,4 gramas de cocaina e
14,7 gramas de maconha em sua posse. A impetrante, Dra.
Simone Colaziol dos Santos, alega constrangimento ilegal e
requer a libertagdo do paciente, destacando sua
primariedade, bons antecedentes e auséncia de risco a
ordem publica.

2. A questdo em discussd@o consiste em verificar a legalidade
da prisdio preventiva do paciente, considerando a
possibilidade de aplicagdo de medidas cautelares
alternativas.

3. O sistema processual penal brasileiro adota a liberdade
como regra € a prisio como excegdo, exigindo
fundamentagdo concreta para a prisdo preventiva.

4. No caso, ndo ha indicagdo concreta de que a liberdade do
paciente oferega perigo a sociedade ou ao processo, sendo a
prisdo preventiva desproporcional.

5. Ordem concedida.

1. Em favor de Murilo Matheus Cantarino Ferreira, a Dra. Simone
Colaziol dos Santos impetrou o presente habeas corpus postulando, sob alegagdo de
constrangimento ilegal, a concessao da ordem para determinar a imediata libertagao
do paciente.

Informa que o paciente foi preso, acusado pela suposta pratica de
trafico de drogas. Alega que em seu poder foram encontrados 7,4 gramas de cocaina
e 14,7 gramas de maconha, além de R$ 230,00 ¢ que em seu interrogatorio,

permaneceu em siléncio. Argumenta que o paciente € primario, de bons antecedentes,
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possui residéncia fixa, familia constituida e ¢ menor de 21 anos. Real¢a que em nosso
sistema a liberdade ¢ regra, sendo a prisdo reservada a casos excepcionais, que estao
ausentes os requisitos da prisdo preventiva, pois nada indica que a liberdade de
Murilo coloque em risco a ordem publica, a instrug@o processual ou a aplicagdo da lei
penal. Aduz que a imposi¢do de medidas cautelares diversas da prisdo seria
suficiente. Assim, evidente o constrangimento ilegal imposto ao paciente, o qual
devera ser sanado por este writ (fls. 1/12).

Juntados documentos comprobatdrios da impetragdo (fls. 13/39) e
deferido o pedido liminar (fls. 41/42), prestou informacgdes a autoridade apontada
como coatora — Juizo de Direito do DIPO 3 — Se¢do 3.2.1 da Comarca de Sao Paulo
(fls. 44/45).

Depois, se manifestou a d. Procuradoria Geral de Justiga pela
denegacgdo da ordem (fls. 52/54).

E o relatério.

2. A denuncia nao fora oferecida até o momento da confeccdo deste
voto.

E dos autos que os policiais militares estavam em patrulhamento de
rotina, ocasido em que depararam-se com Murilo Matheus, ora paciente, em atitude
suspeita; que, ao abordad-lo, encontraram em sua bolsa, 12 unidades de uma
substancia aparentando ser cocaina, 23 unidades de uma substancia aparentando ser
maconha, 01 unidade de uma substancia aparentando ser maconha, ¢ uma unidade de
uma substancia aparentando ser maconha. Ao ser questionado pelos policiais, o
paciente teria afirmado que estava realizando o “trafico de droga” pelo local, pois
estava precisando de dinheiro, sendo que em seu poder também foram encontrados
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um celular e a quantia de R$ 230,00 em dinheiro, além de 7,4g de cocaina e 14,6g de
maconha.

A ordem merece concessao, ratificando-se a liminar.

O sistema processual penal brasileiro, apos a edicdo da Constituicao da
Republica de 1988, adotou o entendimento de que a regra ¢ liberdade e a excegdo € a
segregacdo cautelar, logo, para o encarceramento preventivo hd que existir decreto
judicial devidamente fundamentado, no qual seja evidente a necessidade da medida.

Esta orientacdo ¢ ratificada pelas modifica¢des operadas no Codigo de
Processo Penal no que se refere a prisdo processual. De acordo com as alteragdes
realizadas pela Lei n® 12.403, de 4.5.2011, em vigor desde 5.7.2011, a prisdo
preventiva serd determinada quando ndo for cabivel a sua substitui¢do por outra
medida cautelar (art. 282, § 6°, CPP).

Desta forma, restou patente que a prisdo preventiva funciona como a
ultima ratio na protecdo da sociedade e do processo, somente sendo decretada
quando concretamente demonstrados os requisitos de cautelaridade.

Entretanto, no caso em tela, ndo se vislumbra indicagdo concreta de que
a liberdade do paciente oferega perigo a sociedade, ao processo ou, ainda, a aplicagdo
da lei penal.

Inegavel a gravidade do crime. No entanto, em que pesem as
consideragdes feitas pela d. autoridade judicidria, o paciente ¢ primdrio e as
circunstancias do caso nao afastam de plano a possibilidade de, mesmo em caso de
condenacdo, o regime prisional imposto seja o mais brando ou, ainda, a pena
privativa de liberdade seja substituida por restritiva de direitos.

A prisdo cautelar se presta a dar seguranca ao desenvolvimento e
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resultado do processo, pouco importando a gravidade em abstrato do delito praticado,
insuficiente justificativa para a decretacdo da segregagcdo preventiva. A prisao é
exce¢do, ao passo que, a liberdade, a regra, assim, manter preso o paciente sem
necessario fundamento para tanto extrapola o cardter especial da segregagdo
provisoria.

Por tudo isso, impossivel, a pretexto de garantir a ordem publica,
cercear direitos fundamentais sob motivagdes que se valem de presungdes arbitrarias,
sendo de rigor, pois, a concessdo da liberdade provisoria.

Dito isto, nos termos do art. 321 c.c. o art. 350, ambos do CPP, defiro a

liberdade provisoria, mediante termo de comparecimento a todos os atos

processuais.

Atento, ainda, as condi¢des do caso (trafico de drogas), e presentes os
requisitos do art. 282, I e II, do CPP, ficam mantidas as cautelares ja fixadas na
decisdo de fls. 41/42 (recolhimento domiciliar noturno, proibi¢do de se ausentar da
comarca e comparecimento periddico em juizo).

3. Pelo exposto, concedo a ordem para, ratificada a liminar, deferir a
liberdade provisoria, mediante termo de comparecimento e imposicdo de medidas
cautelares previstas no art. 319, I, IV e V, do CPP, a Murilo Matheus Cantarino

Ferreira.

JOSE ROBERTO NOGUEIRA NASCIMENTO
RELATOR

rmmp
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