PODER JUDICIARIO

TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

Registro: 2025.0000361954

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de
Execucao Penal n° 0002980-92.2025.8.26.0502, da Comarca de
Piracicaba, em que é agravante MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO
DE SAO PAULO, é agravado ANSELMO LEANDRO GARCIA SILVA.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 13%
Camara de Direito Criminal do Tribunal de Justica de Sao Paulo,

proferir a seguinte decisao: Negaram provimento ao recurso. V. U.,
de conformidade com o voto do relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participacao dos Desembargadores
XISTO ALBARELLI RANGEL NETO (Presidente sem voto),
RODRIGUES TORRES E AUGUSTO DE SIQUEIRA.

Sao Paulo, 11 de abril de 2025.
J. E. S. BITTENCOURT RODRIGUES

Relator
Assinatura Eletronica
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Agravo de Execucao n® 0002980-92.2025.8.26.0502
Origem: Vara das Execucoes Criminais de Campinas
Agravante: Ministério Publico

Agravado: ANSELMO LEANDRO GARCIA SILVA
Voto n° 7340

EMENTA: DIREITO PENAL. AGRAVO DE EXECUCAO.
PROGRESSAO DE REGIME. AGRAVO DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

Agravo de Execucdo interposto pelo Ministério Puablico
contra decisdo que deferiu a progressdo ao regime
aberto ao sentenciado ANSELMO LEANDRO GARCIA
SILVA, reincidente, cumprindo pena por furto
qualificado e corrupcdo de menores, com término
previsto para 22/03/2027.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

A questdo em discussdao consiste em definir se €
cabivel a exigéncia de exame criminolégico para
progressao de regime, com base na redacao dada pela
Lei n° 14.843/2024, ao art. 112, §1°, da LEP,
considerando o principio da irretroatividade da lei

penal mais gravosa.

III. RAZOES DE DECIDIR

A nova redacado do art. 112, §1°, da LEP, que exige
exame criminologico para progressdo de regime,
constitui novatio legis in pejus, sendo vedada sua
aplicacdo retroativa aos fatos anteriores a sua
vigéncia, em respeito ao principio da irretroatividade
da lei penal mais gravosa (CF, art. 5°, XL).

A exigéncia do exame criminolégico deve estar
fundamentada em particularidades concretas do caso,

conforme entendimento consolidado na Sumula n°
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439, do STJ, que permite o exame apenas em decisao
motivada por razdes especificas. A mera gravidade
abstrata do crime, sem demonstracdo de elementos
concretos, nao ¢é suficiente para justificar a

necessidade do exame.

IV. DISPOSITIVO E TESE

Agravo ministerial desprovido.

Tese de julgamento: 1. A exigéncia de exame
criminologico para progressdo de regime deve ser
fundamentada em elementos concretos da execucao.
2. A aplicacao retroativa de norma que dificulta a
progressao de regime constitui novatio legis in pejus e
€ inconstitucional.

LEGISLACAO CITADA:
CF/1988, art. 5°, XL; Lei n° 14.843/2024, art. 112,
§1°.

JURISPRUDENCIA CITADA:

STJ, AgRg no HC n. 947.482/SP, Rel. Min. Daniela
Teixeira, 5% Turma, j. 27/11/2024, DdJe de
2/12/2024.

STJ, AgRg no HC n. 948.029/SP, Rel. Min. Sebastiao
Reis Jutnior, 6% Turma, j. 19/11/2024, DJe de
29/11/2024.

Trata-se de Agravo de Execucao interposto pelo
Ministério Publico contra decisao do Juizo das Execucodoes que, nos
autos do PEC n° 0007950-72.2024.8.26.0502, deferiu em favor do
sentenciado ANSELMO LEANDRO GARCIA SILVA a progressao ao
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regime aberto.

Em apertada sintese, alega o recorrente que a
realizacao do exame criminologico € imprescindivel no caso, a fim de
avaliar o mérito do sentenciado, que € reincidente, que cumpriu pena
por crime grave (trafico de drogas) e, atualmente desconta pena pelos
crimes de furto qualificado e corrupcao de menores, com término

previsto para 22/03/2027.

Ante tais argumentos, pleiteia o Ministério Publico a
cassacao do decisum impugnado e a submissdao de ANSELMO a

exame criminologico.
O recurso foi contrarrazoado.

Em sede de retratacao, a decisao foi mantida pela D.

Magistrada das Execucoes.

A Procuradoria de Justica Criminal opinou pelo

provimento.
E o relatorio.
O agravo nao comporta acolhimento.

Segundo consta dos autos ANSELMO, reincidente,
desconta pena corporal pela pratica dos crimes de furto e corrupcao

de menores, com término previsto para 22/03/2027 (fls. 27).

Ele requereu a progressdo para o regime aberto,
beneficio deferido pela D. Magistrada da origem, que assim justificou
(fls. 37/38):
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“Trata-se de expediente em favor de ANSELMO
LEANDRO GARCIA SILVA para progressao ao REGIME
ABERTO.

O Ministério Publico manifestou-se no sentido de que

seja realizado o exame criminologico.

DECIDO.

Observo que o(a) reeducando(a) cumpriu o requisito

objetivo necessario para o deferimento do regime

aberto e possui bom comportamento.

Quanto a Lei 14.843/24, a obrigatoriedade da dilacao
probatoria para a analise da concessao da progressao
de regime, impondo, em todos os casos, a realizacao
do exame criminolégico, mostra-se de inviavel
aplicacdo no momento, ja que nao houve tempo habil

para a boa estruturacao da Secretaria.

Ficou claro que o legislador buscou com a inovagao
municiar o juizo de melhores informacoes sobre a
pessoa do executado, o que é capaz de gerar, via de
consequéncia, um incremento na seguranca publica,
uma vez que nos casos de prognostico de reincidéncia,
a concessdao do beneficio seria dificultada ou até

mesmo inviabilizada.

A imposicdo, de inopino, dada a falta de estrutura
capaz de atender a altissima demanda em nosso
estado, nao pode ser implementada nesse momento,
sob pena de colapso do sistema penitenciario paulista,
com potencial de violar outros principios juridicos

relevantes, como o da proporcionalidade da pena e
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duracao razoavel do processo.

Mas, para além da imprescindibilidade de melhor
estruturacao da Secretaria, a imposicao da realizacao
do exame em todos os casos, de forma indistinta, deve

ser vista com cautela. (...).

A realizacdo de um certo objetivo (o aperfeicoamento
de uma politica de seguranca publica) nao pode ser
feita a custa do colapso da administracao
penitenciaria. Enquanto ndo se articula um sistema
capaz de dar conta do projeto legislativo, o magistrado
tem o dever de encontrar o caminho do meio que
permita cumprir a legislacdo sem descumprir outros
objetivos, principios e normas também igualmente

cogentes.

Essa, portanto, a melhor aplicacdo da lei para a

realidade atual.

Posto isso, concedo ao (a) sentenciado (a)

ANSELOMO LEANDRO GARCIA DA SILVA,

recolhido(a) mno(a) Delegacia de Policia de

Piracicaba, qualificado nos autos, a progressao Ao

regime prisional ABERTO. (ressalvo negritos e

sublinhados).

Tal decisao deve prevalecer.

Anota-se inicialmente que, ressalvado o

entendimento em sentido oposto deste Relator, tem prevalecido

na jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica a orientacao

segundo a qual a alteracao promovida pela Lei n® 14.843/2024, que
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modifica o artigo 112, § 1°, da Lei de Execucao Penal, ao fixar

critérios mais rigorosos para a progressao de regime prisional —

notadamente a exigéncia de boa conduta carceraria comprovada pelo

diretor do estabelecimento e a realizacao de exame criminologico —

possui natureza de norma penal mais gravosa, cuja aplicacao deve

ser reservada a fatos ocorridos apdés sua vigéncia, conforme

estipula o principio da irretroatividade da lei penal, consagrado no

art. 5°, XL, da Constituicao Federal, no sentido de que as leis penais

nao devem retroagir, exceto para beneficiar o réu.

Confira-se:

DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO
REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS. EXECUCAO
PENAL. PROGRESSAO DE REGIME. NOVA REDACAO
DO ART. 112, § 1°, DA LEI DE EXECUCAO PENAL.
EXIGENCIA DE EXAME CRIMINOLOGICO. LEI MAIS
GRAVOSA. IMPOSSIBILIDADE DE APLICACAO
RETROATIVA. AGRAVO DESPROVIDO. I. CASO EM
EXAME. (...) 2. A questao em discussao consiste em
definir se € cabivel a exigéncia de exame criminologico
para progressao de regime, com base na redacado dada
pela Lei n° 14.843/2024 ao art. 112, §1°, da LEP,
considerando o principio da irretroatividade da lei
penal mais gravosa. IIl. RAZOES DE DECIDIR: (...) 4.
A nova redacao do art. 112, §1°, da LEP, que exige

exame criminolégico para progressio de regime,

constitui novatio legis in pejus, sendo vedada sua

aplicacao retroativa aos fatos anteriores a sua

vigéncia, em respeito ao principio da

irretroatividade da lei penal mais gravosa (CF, art.

5°, XL). 5. A exigéncia do exame criminolégico deve

Agravo de Execugdo Penal n° 0002980-92.2025.8.26.0502 -Voto n°® 7340 7



PODER JUDICIARIO

TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

estar fundamentada em particularidades concretas

do caso, conforme entendimento consolidado na

Sumula 439 do STJ, que permite o exame apenas

em decisao motivada por razoes especificas. A

mera gravidade abstrata do crime, sem

demonstracao de elementos concretos, nao é

suficiente para justificar a necessidade do exame.

6. No caso, a decisao do Tribunal de origem que
condicionou a progressdao de regime ao exame
criminolégico nao apresentou fundamentos concretos
que justificassem a excepcionalidade, configurando
constrangimento ilegal. IV. DISPOSITIVO: 7. Agravo
regimental desprovido. (AgRg no HC n. 947.482/SP,
relatora Ministra Daniela Teixeira, 5% Turma, julgado

em 27/11/2024, DJe de 2/12/2024.)

DIREITO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. EXECUCAO
PENAL. PROGRESSAO DE REGIME. EXAME
CRIMINOLOGICO. AGRAVO NAO PROVIDO. 1. CASO
EM EXAME: (...) 4. A questao em discussao consiste
em saber se a exigéncia de exame criminologico para
progressao de regime, sem fundamentacdo concreta,
configura constrangimento ilegal. 5. Outra questao é
se a aplicacdo imediata da Lei n. 14.843/2024, que
exige exame criminologico, constitui novatio legis in
pejus. III. RAZOES DE DECIDIR: 6. A jurisprudéncia
do STJ admite o exame criminoldgico pelas
peculiaridades do caso, desde que em decisao

motivada, conforme Sumula 439/STJ. 7. A

exigéncia de exame criminolégico sem

fundamentacao concreta na execucao penal
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constitui constrangimento ilegal. 8. A

retroatividade da Lei n. 14.843/2024, que dificulta

a progressao de regime, € inconstitucional e ilegal,

pois configura novatio legis in pejus. IV. Dispositivo

e tese: 9. Agravo regimental nao provido. Tese de
julgamento: "1. A exigéncia de exame criminologico
para progressao de regime deve ser fundamentada em
elementos concretos da execucdo. 2. A aplicacao
retroativa de norma que dificulta a progressao de
regime constitui novatio legis in pejus e €
inconstitucional." (...) (AgRg no HC n. 948.029/SP,
relator Ministro Sebastiao Reis Junior, 6* Turma,

julgado em 19/11/2024, DJe de 29/11/2024.)

Analisando o caso concreto, verifica-se que o agravado
cumpre pena corporal por delito praticado no ano de 2022 (fls. 26) —
portanto, antes da Lei n°® 14.843/2024. Observa-se, ainda, que ele
nao registra faltas disciplinares e obteve a remicao de dias de sua
pena em razao do trabalho (fls. 26/28). Tais circunstancias, alias,
renderam-lhe a nota de “bom comportamento carcerdrio” pelo diretor

do presidio (fls. 33/36).

Nao se mnega que o deferimento de beneficios
executorios — notadamente progressdes de regimes prisionais e
livramento condicional —devem ser pautados a partir de critérios
seguros, com base na necessidade de protecao da sociedade contra a
perspectiva de reiteracdo criminosa por parte de pessoas que

ostentam personalidade voltada para a criminalidade.

No caso concreto, o pretendente ao regime aberto

Agravo de Execugdo Penal n° 0002980-92.2025.8.26.0502 -Voto n°® 7340 9



PODER JUDICIARIO

TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

demonstrou possuir, no momento de pleitea-lo, os requisitos

necessarios a sua obtencao (objetivo e subjetivo).

Nessas circunstancias, deve prevalecer a decisao
judicial ora impugnada, mantendo-se a progressao de regime

concedida ao recorrido.

Assim, por tais fundamentos, NEGO PROVIMENTO ao

recurso ministerial.

J. E. S. BITTENCOURT RODRIGUES
Relator
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