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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n°
2059658-47.2025.8.26.0000, da Comarca de Mogi das Cruzes, em que ¢ agravante
MARIA DA GLORIA DA SILVA, sio agravados ARMANDA MULLER
ARRUDA (ESPOLIO), ENEAS DE ARRUDA SANTOS (ESPOLIO) e LUIZ
RODOLFO MULLER (INVENTARIANTE).

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 2* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participa¢do dos Desembargadores ALVARO PASSOS
(Presidente sem voto), GIFFONI FERREIRA E CORREA PATINO.

Sdo Paulo, 11 de abril de 2025.
FERNANDO MARCONDES

Relator(a)
Assinatura Eletronica



PODER JUDICIARIO

TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

Agravo de Instrumento n° 2059658-47.2025.8.26.0000

Agravante: Maria da Gloéria da Silva

Agravados: Armanda Muller Arruda (espélio) e outros

Comarca: Mogi das Cruzes - 32 Vara Civel
Processo de Origem: 1016470-39.2024.8.26.0361

Magistrado de origem: Fabricio Henrique Canelas

Voto n° 11899

EMENTA: DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE
INSTRUMENTO. JUSTICA  GRATUITA. RECURSO
DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo de instrumento interposto por Maria da Gloria da
Silva contra decisdo que indeferiu pedido de gratuidade de
justica em acdo de usucapido, alegando insuficiéncia de
recursos.

I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questdo em discussdo consiste em verificar se a
condi¢do financeira da agravante justifica a concessdo do
beneficio da justica gratuita, conforme o artigo 98 do CPC.

II1. RAZOES DE DECIDIR

3. A declaragdo de pobreza, por si so, ndo obriga o juiz a
conceder o beneficio se houver provas nos autos que
demonstrem situacdo financeira incompativel com a alegada
insuficiéncia de recursos.

4. A documentacdo apresentada pela agravante ndo
comprova a alegada insuficiéncia de recursos, considerando
a existéncia de patrimdnio e auséncia de gastos
extraordinarios.

IV. DISPOSITIVO E TESE

5. Recurso desprovido.

Tese de julgamento:"1. A concessdo de justica gratuita
exige comprovacdo de insuficiéncia de recursos, além da
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declaragdo de pobreza. 2. A analise documental pode
desautorizar a concessdo do beneficio quando evidenciar
situacdo financeira incompativel."

Legislagao citada: CPC/2015, art. 98.

1 - Trata-se de agravo de instrumento interposto por
Maria da Gldria da Silva em que sdo agravados Armanda Muller Arruda e
outros, em face da r. decisao de fls. 700/701 dos autos de origem, pela qual

indeferiu-se pedido de gratuidade formulado em acgéo de usucapiao.

A parte recorrente afirma, em sintese, receber pensao
por morte e aposentadoria por idade, ambos beneficios pagos pelo Instituto
Nacional do Seguro Social resultando na renda de R$ 3.108,18 (trés mil

cento e oito reais e dezoito centavos).

Atribuido efeito suspensivo, o recurso foi bem

processado.
E o relatério.

2 - Segundo a r. decisdo recorrida, os elementos dos
autos demonstram que a condicdo financeira da autora nado é de
'insuficiéncia de recursos', nos termos do caput, do artigo 98, do CPC;
depreende-se que - a despeito da declaragdo do imposto de renda (pags.

688/697) - demonstra patrimdnio incompativel com o beneficio pleiteado.

“Logo, ndo é verossimil a alegagdo de que nao retne
condicbées de arcar com as custas, despesas processuais e honorarios
advocaticios, sendo de rigor, portanto, o indeferimento da justica gratuita,
haja vista que os elementos dos autos evidenciam a falta de pressupostos

legais para a concessdo da benesse legal prevista no artigo 98 do Cdodigo
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de Processo Civil.

O acatamento puro e simples da declaracdo da parte
para a concessdo da justica gratuita, especialmente quando ha nos autos
elementos que demonstrem que ndo se encontra em estado de
miserabilidade, criaria desigualdades entre litigantes que se encontram na
mesma situagéo, incentivaria a litigéncia irresponsavel e as lides temerarias,

0 que ndo é admitido por este juizo” (cf. fls. 700/701 dos autos de origem).
3 - Essa decisao deve ser mantida.

Segundo a Lei de Assisténcia Judiciaria, para obter o
beneficio, basta que a parte o requeira, declarando que nao dispbde de
recursos para o custeio do processo, sem prejuizo do sustento proprio ou de

sua familia.

No entanto, “A declaragdo pura e simples do
interessado, conquanto seja o unico entrave burocratico que se exige para
liberar o magistrado para decidir em favor do peticionario, nhdo é prova
inequivoca daquilo que ele afirma, nem obriga o juiz a se curvar aos seus
dizeres se outras provas e circunstancias ficar evidenciado que o conceito
de pobreza que a parte invoca ndo é aquele que justifica a concessdo do
privilégio. Cabe ao magistrado, livremente, fazer juizo de valor acerca do
conceito do termo pobreza, deferindo ou ndo o beneficio” (Nelson Nery
Junior e Rosa Maria de Andrade Nery, Codigo de Processo Civil Comentado
e Legislacdo Processual Civil Extravagante em Vigor, Editora Revista dos
Tribunais, nota 1, ao artigo 4°, da Lei n® 1.060/50).

Desta forma, conforme o caso concreto, o fato de vir
instruido com declaragao de pobreza pode nao bastar para o requerimento
de assisténcia judiciaria, tornando-se entdo necessaria a comprovagao
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documental da sua veracidade.

No caso, o exame da documentacdo apresentada
desautoriza chegar-se a conclusado diversa daquela externa pelo juizo de

origem.

Embora ndo se possa dizer que a agravante desfrute
de situagao financeira extremamente confortavel, também n&o se pode
ignorar o fato de nao existir qualquer alegacdo ou comprovacdo da
existéncia de gastos extraordinarios, imprevisiveis ou exorbitantes e cujos
pagamentos restardo prejudicados por for¢ga do recolhimento de custas e
despesas processuais, especialmente porque mantem quantia em conta

poupanga e aplicada em renda fixa (cf. fl. 692 dos autos de origem).

Portanto, ndo ha como aceitar a alegagéo de auséncia
de condig¢des financeiras, eis que nao foram trazidos substratos a embasa-

la, a fim de justificar a outorga incondicional do beneficio.

Somente € possivel concluir que a pretensdo da
agravante esta em inequivoca desarmonia com a situacdo dos cidadaos
desvalidos, que realmente necessitam dos beneficios da gratuidade

processual.

Ante o exposto, nega-se provimento ao recurso.

Fernando Marcondes
Relator
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