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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Embargos de Declaragao
Civel n° 0006478-29.2021.8.26.0506/50002, da Comarca de Ribeirdo Preto, em
que sdo embargantes GENNY GABELLINI CAIS e ELIANA GABELLINI
CAIS, ¢ embargada ELISA GABELLINI CAIS.

ACORDAM, em sessdao permanente e virtual da Camara Especial de
Presidentes do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo:
Rejeitaram os embargos. V. U., de conformidade com o voto do relator, que
integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores FERNANDO
TORRES GARCIA (PRESIDENTE TRIBUNAL DE JUSTICA) (Presidente),
CAMARGO ARANHA FILHO(PRES. SECAO DE DIREITO CRIMINAL),
BERETTA DA SILVEIRA (VICE PRESIDENTE) E TORRES DE
CARVALHO(PRES. SECAO DE DIREITO PUBLICO).

Sao Paulo, 11 de abril de 2025.
HERALDO DE OLIVEIRA (PRES. SECAO DE DIREITO PRIVADO)

Relator
Assinatura Eletronica



PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

Ciamara Especial de Presidentes

VOTO N°: 64728

Embargos de Declaracio Civel N°: 0006478-29.2021.8.26.0506/50002
COMARCA: Ribeirao Preto

Embargtes: Genny Gabellini Cais e Eliana Gabellini Cais
Embargado: Elisa Gabellini Cais

Ementa: EMBARGOS DE DECLARACAO EM AGRAVO INTERNO
EM RECURSO EXTRAORDINARIO. ALEGACAO DE
FUNDAMENTACAO INSUFICIENTE E PRINCIPIO DA
INAFASTABILIDADE DA JURISDICAO. TEMAS 339 E 895, DO E.
STF. AUSENCIA DOS PRESSUPOSTOS PREVISTOS NO ART.
1.022 DO CPC. PRETENSAO MERAMENTE INFRINGENTE.
EMBARGOS REJEITADOS.

I. CASO EM EXAME

1. Embargos de Declaragdo opostos em face de Acérddo que
negou provimento ao Agravo Interno, mantendo a decisdo que
negou seguimento a Recurso Extraordinario com fundamento
nos temas 339 e 895 do E. STF.

I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questdo em discussdo consiste em saber se ha omissdo
acerca da inaplicabilidade dos temas repetitivos em questao.
I11. RAZAO DE DECIDIR

3. Instrumento processual que tem incidéncia, tdo so, quanto as
inconsisténcias internas do julgamento, para o fim de completa-
las, harmoniza-las, esclarecé-las ou afastar erro material, o que
ndo se verifica no caso concreto.

4. Manifestagdo clara de inconformismo com o Acoérdiao que
ndo se resolve por meio de Embargos de Declaracao.

IV. DISPOSITIVO

5. Embargos de Declaragdo rejeitados.

Trata-se de Embargos de Declaragao Civel opostos

por Genny Gabellini Cais e outro contra o V. Acordao da Camara Especial de
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Presidentes que, em demanda de exibicdo de documentos, NEGOU
PROVIMENTO a Agravo Interno. Sustentam, em sintese, que o Aresto
embargado nao apreciou os argumentos deduzidos no Agravo Interno,
notadamente as alegacdes voltadas ao reconhecimento de que (i) a embargante
ndo sabia das consequéncias juridicas que a doenga de Alzheimer poderia
acarretar, pois nao tem conhecimento técnico e juridico sobre o assunto, ao
reverso da embargada Elisa, que ¢ advogada e ndo providenciou a interdi¢do do
genitor para prote¢do do patrimonio, (ii)) a doenca degenerativa de memoria
impede a pratica isolada de atos da vida civil, razdo pela qual o caso reclamava a
representacdo através de um processo de curatela e (iii) ndo foram explicitados os
fundamentos que levaram ao reconhecimento de que as provas colhidas nos autos
ndo se prestariam a demonstracdo da verossimilhanca das alegacdes dos
embargantes. Argumentam, nesse diapasdo, estar plenamente demonstrada a

ofensa ao principio do acesso a justica. Requerem o acolhimento dos aclaratorios.

A embargada manifestou-se pela rejeicio dos

Embargos com imposicao de multa.

E O RELATORIO.

Rejeito os Embargos de Declaragao.

E que so6 sdo cabiveis caso o Acérdio contenha

omissdo, obscuridade, contradi¢do ou erro material, do que ndo se cogita na
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espécie.

Com efeito, a C. 1* Camara Reservada de Direito
Empresarial negou provimento a Apelagdo interposta pelas ora embargantes,
tendo expressamente asseverado que (fls. 472/473) “Nesse sentido, apesar da

alegacdo da apelante de que o presente incidente visa apurar eventuais prejuizos

causados pela apelada com o entabulamento do acordo judicial, fato é que

referidos _valores _eventualmente so _podem ser verificados diante da

desconstituicdo do ato judicial. [...] E sabido que o acordo judicial devidamente
homologado faz coisa julgada e que a rediscussdo dos termos constantes da
avenga ou eventuais vicios na transa¢do homologada judicialmente somente é
possivel mediante a¢do anulatoria, conforme previsdo constante do artigo 966,

$4°do CPC. Acertada, portanto, a r. sentenca de fls. 378/380 que reconheceu a

impossibilidade de apurar eventuais prejuizos por meio de incidente processual

em __acdo de apuracdo de haveres, uma vez que a coisa julgada e,

consequentemente os termos pactuados do acordo, permanecem validos” (g.n.).

Nesse contexto, a fundamentagdo da D. Turma
Colegiada mostrou-se suficiente para justificar a conclusdo adotada, nada
existindo a comprometer a inteligéncia do decidido, ainda que seja contrario aos
interesses da embargante. Correta, pois, a aplicagdo do tema 339 do E. STF para

prolacdo do comando jurisdicional.

De outra parte, como bem destacado no V. Acordao
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embargado, a decisdo estd em harmonia com o entendimento sedimentado no
julgamento do Recurso Extraordinéario n® 956.302/GO, tema 895, no qual o E.
Supremo Tribunal Federal assinalou a auséncia de repercussao geral da questao
da violacao ao principio da inafastabilidade de jurisdicdo nas hipdteses em que se
verificaram oObices intransponiveis a entrega da prestagdo jurisdicional de mérito,

como € 0 caso.

Os presentes Embargos tém nitida fei¢do infringente.
As interessadas querem transformar os declaratérios ndo em meio cabivel de
integracdo de possiveis eivas da decisdo, mas em recurso que tem por escopo a
modificacdo do entendimento externado pela D. Turma Julgadora a respeito do

tema em discussao. S6 que os declaratorios nao se prestam a essa finalidade.

De resto, improcede o pedido da embargada de
aplicacao da multa prevista no artigo 1.021, § 4°, do Estatuto Processual, uma vez
que, por hora, apenas foi exercido o direito de recorrer, desdobramento natural

dos direitos de acao e defesa.

Ante o exposto, REJEITAM-SE os embargos de

declaracgdo.
HERALDO DE OLIVEIRA SILVA
Presidente da Secao de Direito Privado
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