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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelacdo Criminal n°
1500249-04.2024.8.26.0593, da Comarca de Marilia, em que ¢ apelante FELIPE
PEDROSO FAGUNDES RAFAEL, ¢ apelado MINISTERIO PUBLICO DO
ESTADO DE SAO PAULO.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 7 Camara de Direito
Criminal do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores FERNANDO
SIMAO (Presidente sem voto), IVANA DAVID E KLAUS MAROUELLI
ARROYO.

Sdo Paulo, 11 de abril de 2025.
MENS DE MELLO

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Processo n° 1500249-04.2024.8.26.0593

Apelante: Felipe Pedroso Fagundes Rafael

Apelado: Ministério Publico

Origem: 12 Vara Criminal da Comarca de Marilia

Juiz(a) Prolator(a): Dra. Josiane Patricia Cabrini Martins Machado
Data do fato: 30/04/2024

Voto n° 38179

EMENTA: DIREITO PENAL. APELACAO CRIMINAL.
TRAFICO DE DROGAS. RECURSO DESPROVIDO.

Caso em Exame

1.0 apelante foi condenado por trafico de drogas, conforme
o artigo 33, caput, c.c. o art. 40, VI, da Lei n® 11.343/2006, a
pena de 05 anos e 10 meses de reclusdo, em regime inicial
semiaberto, e ao pagamento de 583 dias-multa. O réu apelou
pedindo absolvicao ou, subsidiariamente, a desclassificacdo
para o artigo 28 da mesma lei, o afastamento da causa de
aumento do artigo 40, VI, e a alteragdo do regime inicial
para aberto.

II. Questao em Discussao

2. A questdo em discussdo consiste em (i) a validade das
provas apresentadas pela acusacdo, especialmente os
depoimentos dos policiais, e (ii) a possibilidade de
desclassificag@o do crime de trafico para uso pessoal.

II1. Razdes de Decidir

3. A prova da acusacdo foi considerada suficiente, com base
nos depoimentos dos policiais € nas evidéncias materiais,
como a quantidade e o acondicionamento das drogas.

4. A defesa ndo apresentou provas que corroborassem a
alegagdo de wuso pessoal, ndo sendo possivel a
desclassificacao do delito.

IV. Dispositivo e Tese

5. Recurso desprovido. Tese de julgamento: 1. A validade
dos depoimentos de agentes publicos, quando ndo
demonstrada parcialidade, ¢é suficiente para embasar
condenacdo. 2. A configuracdo do crime de trafico de
drogas ndo exige a demonstracdo de dolo especifico de
mercancia.

Legislacao Citada:

Lei n® 11.343/2006, art. 33, caput, art. 40, VI; Codigo de
Processo Penal, art. 156, art. 202, art. 206, art. 207.
Jurisprudéncia Citada:

STJ, RHC n° 37.033/MG, Rel. Min. Laurita Vaz, j.
22.10.2013; STF, HC n°® 111.247/MG, Rel. Min. Ricardo
Lewandowski, j. 27.03.2012.
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Ao relatoério da r. sentenga' que ora se
adota, acrescenta-se que o apelante foi condenado como incurso
no artigo 33, caput, c.c. o art. 40, VI, ambos da Lei n°
11.343/2006 a pena de 05 anos e 10 meses de reclusdo, em
regime inicial semiaberto, e ao pagamento de 583 dias-multa.

O réu apelou? pedindo sua absolvigao.
Subsidiariamente requer a desclassificagdo da conduta imputada
para o artigo 28 da Lei n° 11.343/2006. Ainda subsidiariamente,
requer o afastamento da causa de aumento do artigo 40, VI, da
Lei 11.343/2006 e o reconhecimento da causa de diminuicdo do
artigo 33, §4°, da mesma lei. Por fim, pede a alteragéo do regime
inicial para o aberto.

Apresentadas contrarrazoes?.

A douta Procuradoria Geral de Justica
opinou* pelo ndo acolhimento da preliminar arguida e, no mérito,
pelo nao provimento da apelacgao.

E o relatorio.

O auto de apreensdao® e o laudo
toxicolégico® que restou positivo para a presenga do elemento
ativo, comprovam que as substancias sao entorpecentes
(maconha, cocaina e crack).

Quanto a autoria, o réu negou a
traficancia em sede policial. Disse que, ao ver outros rapazes
correndo, ficou assustado e correu, sendo detido apds subir em
varios telhados. Alegou ser usuario de maconha desde os 17
anos e nunca ter sido preso ou processado. Confirmou que nao
foi agredido pelos policiais e negou conhecer o adolescente
Bryan. No interrogatorio, ratificou suas declaragdes iniciais,
negando envolvimento com trafico e alegando que foi

1 Folhas 189.

2 Folhas 221.

3 Folhas 242.

4 Folhas 287.

5 Folhas 20.

¢ Folhas 26 e folhas 83.
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pressionado a admitir a traficancia. Explicou que trabalha como
servente de pedreiro e ganha cerca de R$ 1.800 por més, vive
com seus pais e sobrinho, e paga R$ 5 pela droga, nunca tendo
sido internado por uso de entorpecentes. Negou ter fugido e disse
nao conhecer os policiais de ocorréncias anteriores.

O acusado negou a traficancia.
Contudo, sua versdo nao merece guarida.

Destaca-se, quando ao ©6nus de
prova, que cabe a acusacado a prova dos fatos que ela alega.
Produzida prova neste sentido, cumprido esta o 6nus de prova
que lhe era imposto.

Neste caso, existindo alegagcdo da
defesa que se contrapde a prova de acusacdo produzida, quer
por indicar que os fatos se deram de forma diversa, quer por
aduzir a presenca de uma excludente, a ela incumbe a
demonstragéo do alegado.

FRAMARINO DE MALATESTA’, neste

sentido, afirma que “o principio ontolégico coloca o énus de prova a cargo da
acusagdo, quando considera as duas assergoes contrarias, dos acusados e acusado,
antes da produgdo de provas. Mas, desde o momento em que o acusador reuniu as
suas provas para sustentar a sua asser¢do, se o acusado, em contradi¢do a asser¢do
do acusador, emite simples asser¢do contrdria, ndo faz mais que contrapor uma
asser¢do ndo provada a uma provada e como esta tem direito de ser tomada como
verdadeira de preferéncia a ndo prova, sendo a presung¢do da verdade, neste
segundo momento, a favor do acusador, a obrigacdo da prova incumbe ao
acusado”’.

GUSTAVO BADARO®  reforca tal

entendimento ao declarar que o 6nus de prova é uma “posicio
juridica na qual o ordenamento juridico estabelece determinada conduta para que o
sujeito onerado obtenha o resultado favoravel, deverd praticar o ato previsto no
ordenamento juridico, sendo que a ndo realizagdo da conduta implica na exclusdo
de tal beneficio, sem, contudo, configurar ato ilicito”.

Este € o caso dos autos onde
presente esta a prova de acusacao e a defesa nada demonstrou
acerca dos argumentos alegados.

7 A Légica das Provas em Matéria Criminal — Campinas: Conan — 1995 = v. I~ p. 145-146.
8 Onus da prova no processo penal — Sdo Paulo: Editora RT — 2003 — p. 173.
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Assim esta versdo apresentada pelo
réu apresenta-se desamparada de provas, provas estas que |lhe
incumbia produzir, nos termos do artigo 156 do Cdédigo de
Processo Penal. Como nada produziu, afasta-se.

ESPINOLA FILHO®, que depois de frisar

que o juiz pode de oficio, determinar provas, lembra que “mantém-
se, entretanto, e a isso devem as partes dar a devida atengdo, no sentido de ser
aquela iniciativa do juiz orientada para a apurac¢do do que, no seu entender, se
torna necessario ao esclarecimento completo da verdade, quer dirimindo duvidas
ainda ndo solucionadas, quer suprindo a falta dos elementos indispensaveis”.

Neste sentido a defesa n&o supriu a
falta dos elementos indispensaveis para a realizagdo da prova,
visto que nao indicou testemunhas, nomes, enderecos ou
quaisquer provas ou indicios que roborassem o alegado.

Como complementa o festejado autor,

na interpretacdo do mesmo Dispositivo Legal, “urge tenham a
acusagdo e a defesa presente ser dever seu a prova das respectivas alegacoes, sem
esperarem venha o juiz, de oficio, a fazer o que ndo fizeram elas. O descaso podera
trazer-lhe amargas decepgoes” 1°.

Assim nao pode alegar a defesa que
por seu descaso, o fato por ela alegado e ndo provado, deve ser
aceito em nome da “busca da verdade real” ou do “principio da
presuncao de inocéncia”.

Deste modo, deve-se afastar a versao
do réu.

Os policiais militares Ewerton, Pedro e
Daniel disseram que, durante patrulhamento, avistaram um rapaz
na esquina e outros dois na viela, sendo que o primeiro estava de
vigia e os outros com drogas para vender. Ao descerem das
viaturas, conseguiram deter o vigilante, Bryan, que havia saido
recentemente da Fundacdo Casa e ndo estava com drogas.
Perseguiram os dois restantes e conseguiram deter o acusado,

9 In: “Cédigo de Processo Penal Brasileiro Anotado” — edigdo historica — Rio de Janeiro: Editora Rio — 1980 —
vol. I — p.455.
10.0b. Cit. — p. 455.
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que tentou fugir pulando telhados, mas se feriu. Explicaram que o
réu foi encontrado com drogas e dinheiro. O terceiro rapaz
conseguiu escapar. Afirmaram que o acusado admitiu estar
vendendo as drogas, enquanto o adolescente disse que estava
vigiando o local. Disseram que ndo conheciam os acusados de
abordagens anteriores e confirmaram que Felipe dispensou a
sacola com drogas durante a fuga.

Os agentes confirmaram a apreensao
de drogas relacionada ao acusado. Nao ha motivos para se
duvidar de tais depoimentos.

Inicialmente destaca-se que, nos
termos do artigo 202 do Cdédigo de Processo Penal, toda pessoa
pode servir de testemunha, sendo que o disposto no artigo 206
(primeira parte) do mesmo Diploma Legal prevé que a
testemunha ndo podera eximir-se da obrigacdo de depor,
excluindo-se as hipoteses legais.

Logo, fica claro que todos tém a
obrigagdo de colaborar com a Justica, funcionando como
testemunha, excetuando-se as hipoteses previstas no artigo 206
(segunda parte) e artigo 207, ambos do Cddigo de Processo
Penal.

Neste sentido ndo ha por que excluir-
se, ab ovo, o depoimento prestado por agente publico.

Alias, como servidor publico que é&,
tem na pratica dos atos funcionais a presun¢do de veracidade,
nos termos do artigo 37 da Constituicdo Federal, como assinala
HELY LOPES MEIRELLES".

Desta forma os funcionarios publicos,
gozam de maior presung¢ao de credibilidade que as testemunhas
comuns, conforme ressalta FRAMARINO DE MALATESTA'? ao

afirmar que “ndo é s6 por estas consideracées que (...) tem um maior valor
quando prestada por funcionario publico competente que quando por uma
testemunha ordinaria, mas também pela maior fé que inspira subjetivamente aquele

1 Direito Administrativo Brasileiro — Ed. Malheiros — 1995.
12 Da Légica das Provas em Matéria Criminal — Campinas: Bookseller — 1986 — p. 396.

Apelagao Criminal n® 1500249-04.2024.8.26.0593 -Voto n° 38179 6



o — PODER JUDICIARIO
— TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

funcionario publico como testemunha de segundo grau. Supde-se que
desempenhando um dever de oficio, um funciondario publico quererd sempre prestar
mais atengdo que um particular, munido somente do estimulo da curiosidade,
portanto, menor facilidade de engano na testemunha oficial. Sabe-se que, além do
senso moral que ordena a verdade de todos, existe no espirito da testemunha oficial
o sentimento de um dever particular e uma particular responsabilidade, que se
opoem a mentira; por isso menor facilidade de vontade de enganar no funcionario
publico”.

Ademais, toda prova tem valor relativo
e deve ser sopesada, visto o principio da persuasao racional do
Juiz, inclusive a testemunhal.

Portanto, ndo se pode excluir o
depoimento de agente publico tdo somente por tal condigao,
sendo indispensavel a analise das circunstancias objetivas do
fato para averiguar-se sua validade.

Afirma FRAMARINO DE MALATESTA'"S

que “para a avaliagdo completa do testemunho ndo basta considerar aquelas
condigoes pessoais que, mesmo fazendo abstracdo do depoimento concreto, fazem
pensar que a testemunha se engana, ou queira enganar; isto basta, unicamente, do
ponto de vista da avaliagdo subjetiva. Mas, o testemunho, para ser bem avaliado,
deve também ser considerado na sua forma e no seu conteudo... A quem recebe o
depoimento, este se apresenta, pois, com formas exteriores mais ou menos varidveis.
Ora, como essas formas externas, segundo a sua natureza diversa, aumentam ou
diminuem o valor probatorio do testemunho, segue-se que cumpre considerd-las
também, para bem avalia-lo; quer dizer, cumpre considerar as exterioridades nas

)

quais, ou com as quais se desenvolve o testemunho”.

Por tais motivos o depoimento de
agente publico sé deve ser visto com reservas quando verificar-
se a existéncia de interesse, como por exemplo, para justificar
eventual abuso de sua parte.

No caso dos autos nao se vislumbra
tal hipdtese, tanto que as testemunhas que sdo agentes publicos
nao foram contraditadas, sendo a prova produzida sob o crivo do
contraditorio.

Mesmo porque, ainda que ocorrendo
a contradita mediante alegacao da defesa de abuso por parte do

13 La logica delle prove in materia criminale — 1895 — v. 2 — p. 59/60.
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agente publico envolvido, caberia aquele que alega a prova do
fato, nos termos do artigo 156 do Cddigo de Processo Penal.

Mais uma vez nada existe no sentido
de afastar a validade do depoimento de agente publico.

Concluindo-se, plenamente valido o
depoimento de agente publico para embasar decreto
condenatério quando nao demonstrado nos autos sua
parcialidade.

Neste diapasdo o entendimento do
Superior Tribunal de Justica.

“Esta Corte sedimentou entendimento de que os depoimentos de
policiais ndo impedem a formagdo do convencimento judicial desde
que respeitado o contraditorio, ndo configurando o seu emprego
eiva processual (Precedentes) .

No mesmo sentido a posicionamento
do Supremo Tribunal Federal.

“E da jurisprudéncia desta Suprema Corte a absoluta validade,
enquanto instrumento de prova, do depoimento em juizo
(assegurado o contraditorio, portanto) de autoridade policial que
presidiu o inquérito policial ou que presenciou o momento do
flagrante. Isto porque a simples condi¢do de ser o depoente
autoridade policial ndo se traduz na sua automadtica suspei¢do ou
na absoluta imprestabilidade de suas informagoes ""°.

Assim vista a prova, vé-se que a
autoria do réu pelo encontro do dinheiro proveniente da venda de
drogas e da apreensdo de drogas na sacola dispensada por ele
quando tentava fugir da abordagem policial e pelos depoimentos
dos policiais.

A quantidade'® (144 gramas de
maconha fracionada em 75 porc¢des, 3,18 gramas de crack
fracionada em 30 porgdes e 38,7 gramas de cocaina fracionada

14 STJ - HC 241.728/SP, Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura - DJe 14/03/2013
15 STF — HC 87.662/PE — rel. Min. Carlos Ayres Britto — J. 05/09/2006.
16 Folhas 26.

Apelagao Criminal n® 1500249-04.2024.8.26.0593 -Voto n° 38179 8



o — PODER JUDICIARIO
: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

em 48 porgdes), incomum com a figura do usuario; a forma de
acondicionamento, prépria para a venda a varejo; e, o fato de que
o réu nao teria condigcbes econdmicas'’ para possuir a droga
para seu uso pessoal, ddo a necessaria certeza de que a droga
se destina ao trafico ilicito.

Além disso, ja em julgados das
Cortes Superiores:

“Confira-se: a literatura juridica ja revelou, p.ex., a apreensdo
de 3 involucros de maconha, com o peso de 1,8g.( STJ - RHC n°
37.033/MG - Quinta Turma Relatora Ministra Laurita Vaz - j.
22.10.2013); de 7 invdlucros contendo cocaina, com o peso de
1,44g (STF HC n° 111.247/MG 2° Turma Relator Ministro
Ricardo Lewandowski - j. 27.03.2012), e de 104 'pedras’ de
crack, com o peso de 12,9 g.( STF HC n° 114.390/RS 1° Turma
Relator Ministro Luiz Fux j. 20.08.2013.) "5,

Com base nestes dados, cada porcéo
de cocaina equivale a cerca de 0,25 grama, cada porgao de crack
equivale a cerca de 0,1 grama e cada porgdo de maconha
equivale a cerca de 0,6 grama. Portanto, a droga encontrada é
suficiente para cerca de 154 porgoes individuais de cocaina,
31 de crack e 240 de maconha.

Ademais, o crime de trafico de
entorpecentes, para sua tipificacdo, ndo exige a prova do
elemento subjetivo do tipo.

Assim, quaestio a ser apreciada € a
necessidade ou ndo de demonstracdo do fim de mercancia
(traficancia) para a configuracdo do crime de trafico de
entorpecentes.

VICENTE GREGO FILHO'®, analisando
o crime na lei anterior, afirma que o tipo subjetivo do crime de
trafico ndo prevé o fim especial de agir, esgotando-se no dolo
natural.

Apreciando a questao, também sob a

17 Folhas 12 — disse ser servente.
18 TJSP - Apelagdo n° 0025164-64.2010.8.26.0309, rel. Moreira da Silva, j. 24.06.2014.
19 Téxico prevengdo-repressio — Sdo Paulo: Saraiva — 8* Ed. — p. 98.

Apelagao Criminal n® 1500249-04.2024.8.26.0593 -Voto n° 38179 9



o — PODER JUDICIARIO
— TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

vigéncia da Lei 6.368/76, MENNA BARRETO?’, “de modo que, em ndo se
tratando de uso proprio, como verificaremos ao analisar o artigo 16, o fato de
adquirir, guardar ou mesmo trazer consigo entorpecente ou substdncia que
determine dependéncia fisica ou psiquica, sem autoriza¢cdo ou em desacordo com
determinagdo legal ou regulamentar, corresponderd a uma agdo de trdfico ilicito. O
crime é de perigo abstrato e a presungdo legal de dano a pessoa e a coletividade
esta plenamente justificada pelos maleficios que os toxicos causam até mesmo a
propria “integridade da estirpe”, conforme registra o Professor E. Magalhdes
Noronha. O bem juridico tutelado é a incolumidade publica, mais particularmente a
saude publica, sendo certo que o elemento subjetivo do delito estd na vontade
livremente dirigida no sentido da prdtica de alguma das agoes previstas no tipo,
caracterizando-se, destarte, o dolo como genérico”.

Aplica-se ao crime de trafico de
entorpecentes da Lei 11.343/06 a mesma explicagao, visto a
similitude do tipo penal da lei anterior com o da lei atual.

Neste sentido, o crime de trafico de
entorpecentes, em ambas as leis, € um tipo misto alternativo,
onde a narrativa se ajusta ao que esta entre as formas
elencadas. Assim, as condutas de trazer consigo, guardar,
transportar etc. ndo exigem especial fim de agir.

E um tipo congruente, conforme MIR
PUIG, MAURRACH E JAKOBS, ou congruente simétrico, conforme
ZAFFARONI.

O tipo congruente, ou congruente
simétrico, caracteriza-se pela exigéncia de congruéncia entre os
aspectos objetivo e subjetivo, no sentido de que contenha apenas
0 querer a realizag&o do tipo objetivo (dolo natural).

Assim, nas figuras de adquirir,
guardar, trazer consigo, transportar, entre outras, basta que nao
exista a finalidade do exclusivo uso proprio, presente no tipo do
artigo 16 da Lei 6.368/76 e artigo 28 da Lei 11.343/06, para que
se configure a tipo subjetivo do crime de trafico de entorpecentes.

Ou seja, apenas o artigo 16 da Lei
6.368/76 e artigo 28 da Lei 11.343/06 é que sao tipos
incongruentes, conforme MIR PUIG, MAURRACH E JAKOBS, ou

20 Lei de Toxico — comentarios artigo por artigo — Freitas Bastos — 5* Ed. — p. 73.
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congruente assimeétrico, na terminologia de ZAFFARONI.

Desta forma, nas condutas presentes
no porte e no trafico, como trazer consigo, existindo elementos
que excedem ao dolo, os chamados elementos subjetivos do
injusto (no caso a finalidade especifica da destinagdo ao
consumo pessoal), estar-se-a configurado o porte. Ndo existindo
tal finalidade especifica, ou seja, nado se destinando
exclusivamente ao consumo pessoal, ndo importando qual a
finalidade, tem-se por configurada a figura do trafico de
entorpecentes.

Este € o entendimento adotado pelo
E. Supremo Tribunal Federal:

“Trdfico de entorpecente. Indicios. Inexisténcia de causa para
condenacao. Art. 157 e 239 do CPP. Os indicios, dado ao livre
convencimento do Juiz, sdo equivalentes a qualquer outro meio
de prova, pois a certeza pode provir deles. Entretanto, seu uso
requer cautela e exige que o nexo com o fato a ser provado seja
légico e proximo. O crime de trdfico ilicito de entorpecente ndo
exige o dolo especifico, contentando-se, entre outras, com a
conduta tipica de “ter em deposito, sem autorizagdo’'.

Também é este o entendimento do
Superior Tribunal de Justica:

“RECURSO ESPECIAL. PENAL. ART. 33, CAPUT, E § 4°, DA
LEI N. 11.343/2006. DOLO ESPECIFICO. INEXISTENCIA. 1.
Para a ocorréncia do elemento subjetivo do tipo descrito no art.
33, caput, da Lei n. 11.343/20006, é suficiente a existéncia do
dolo, assim compreendido como a vontade consciente de
realizar o ilicito penal, o qual apresenta 18 (dezoito) condutas
que podem ser praticadas, isoladas ou conjuntamente.

2. O tipo penal descrito no art. 33 da Lei n. 11.343/2006 ndo faz
nenhuma exigéncia no sentido de que, para a caracterizag¢do do
crime de trdfico de drogas, seja necessdria a demonstragdo de
dolo especifico, notadamente quanto ao fim de comercializa¢do
do entorpecente.

3. Recurso especial provido, para cassar o acordado recorrido e,
consequentemente, restabelecer a sentenca condenatoria.”?

21 STJ— HC 70344/RJ — rel. Min. Paulo Brossard — DJU 22.10.1993.
22 STJ - REsp 1361484/MG — Rel. Min. Rogério Schietti Cruz — Sexta Turmna — j. 10/06/2014.
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Por tais motivos, ainda que se
entenda que ficou ausente a prova de que a parte acusada
pretendia comercializar a droga, uma vez que n&o ficou
configurado que a droga se destinava ao seu uso pessoal,
plenamente demonstrado o crime de trafico de entorpecentes.

Mesmo porque, como ja exposto
acima, existem indicios que apontam para a entrega para
terceiros.

Desta forma, a condenacgao por trafico
era de rigor, ndo havendo que se falar em desclassificacdo do
delito para aquele previsto no artigo 28 da Lei n°® 11.343/06.

Passo a analise da dosimetria da

ena.

Na primeira fase, mantenho a fixagao
da pena-base no minimo legal, resultando na pena de 05 anos de
reclusao.

Na segunda fase, estdo ausentes
atenuantes ou agravantes.

Na terceira fase, inviavel acolher o
redutor, tendo em vista que a grande quantidade de droga
encontrada com o réu indica sua profissionalizagcdo, sendo muito
improvavel que um pequeno traficante estaria em posse de cerca
de 154 porgoes individuais de cocaina, 31 de crack e 240 de
maconha. Assim, devido a clara dedicagcao as atividades
criminosas, ndo € possivel a diminuicdo da pena.

A grande quantidade de entorpecente
apreendida denota que ha profissionalizagdo no trafico de drogas,
vez que a um iniciante e sem experiéncia na traficancia ndo seria
confiado montante substancial de entorpecentes.

Portanto, a grande quantidade,

indicativa de profissionalizagdo, demonstra que o acusado se
dedica a atividades criminosas e, obsta a aplicagcao do redutor no
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presente caso.

"CONSTITUCIONAL.  PENAL. HABEAS  CORPUS
IMPETRADO EM SUBSTITUICAO A RECURSO PROPRIO.
TRAFICO DE DROGAS. RECONHECIMENTO DA CAUSA
DE DIMINUICAO DE

PENA DO "TRAFICO PRIVILEGIADO" (LEI N. 11.343/2006,
ART. 33, § 4°. IMPOSSIBILIDADE. QUANTIDADE FE
DIVERSIDADE DE DROGAS APREENDIDAS. HABEAS
CORPUS NAO CONHECIDO.

[-]

02. "A diversidade e a quantidade de droga justificam a ndo
aplicagdo da minorante do trdafico privilegiado”" (HC
199.227/SP,

Rel. Ministro Nefi Cordeiro, Sexta Turma, julgado em
28/04/2015; HC 315.716/RS, Rel. Ministra Maria Thereza de
Assis Moura, Sexta Turma, julgado em 26/05/2015; HC
312.452/SP, Rel. Ministro Felix Fischer, Quinta Turma,
julgado em 28/04/2015).

A luz desses precedentes e da premissa fatica estabelecida no
acorddo impugnado - o réu "trazia consigo e em momento
anterior

adquiriu droga, consistentes em 74,4 gramas de maconha,
acondicionadas em 54 trouxinhas plasticas, e 36,07 gramas de
cocaina, acondicionadas em 26 supositorios pldsticos e 49
trouxinhas plasticas” -, ndo ha como aplicar a causa de
diminui¢do de pena do 'trafico privilegiado" (Lei n.
11.343/2006, art. 33, § 49).

03. Habeas corpus ndo conhecido"*’

Ainda, foi reconhegco a causa de
aumento de pena prevista no artigo 40, inciso VI, da Lei
11.343/2006, uma vez que a pratica envolveu o adolescente
Bryan que estava de vigia para o réu durante a venda de
entorpecentes. Os agentes policiais foram unissonos ao relatar
que o réu e o menor de idade foram abordados no mesmo
contexto de traficancia, e que o adolescente realizava a funcao
de “olheiro”.

Nao ha motivos para nao acreditar
nas palavras dos agentes pubicos, uma vez que ndo ha provas
nos autos que comprove a versdo do réu e que faga suspeitar

23 STJ— HC n. 317.721/SP — Rel. Min. Newton Trisotto — Quinta Turma — DJe de 03/08/2015.
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dos policiais.

Além disso, a idade do adolescente
resta comprovada no boletim de ocorréncia®*.

Desse modo, mantenho o aumento de
pena em 1/6 e mantenho a definitiva em 05 anos e 10 meses de
reclusao e pagamento 583 dias-multa, no minimo legal.

Quanto ao regime, o réu ja foi
favorecido ao ser estabelecido o regime inicial semiaberto, dado
a quantidade de entorpecentes encontrados e de sua natureza
(cocaina e crack). Assim, diante do quantum da pena aplicada, é
incompativel a alteragdao para regime aberto e incabivel a
substituicdo da pena privativa de liberdade por restritiva de
direito.

Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO
ao recurso.

MENS DE MELLO
Relator
Assinatura Eletrénica

24 Folhas 14.
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