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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Habeas Corpus Criminal n°
2024479-52.2025.8.26.0000, da Comarca de Aragatuba, em que ¢ impetrante ALEX
GALANTI NILSEN e Paciente MARTINHO DE BRITO FRANCA.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 11* Camara de Direito
Criminal do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: julgaram
prejudicado o presente habeas corpus, nos termos do art. 659 do Codigo de
Processo Penal.v.u., de conformidade com o voto do relator, que integra este
acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores XAVIER DE
SOUZA (Presidente) E GUILHERME G. STRENGER.

Sdo Paulo, 11 de abril de 2025.
CARLA RAHAL

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Habeas Corpus n% 2024479-52.2024.8.26.0000

Comarca: Aracatuba

Vara de origem: DEECRIM — 22 RAJ

Juiza em exercicio: Camila Paiva Portero

Impetrante: Alex Galanti Nilsen

Paciente: Martinho de Brito Franga

EMENTA: DIREITO PENAL. HABEAS CORPUS. EXCESSO DE
PRAZO PARA EXAME CRIMINOLOGICO. ORDEM
PREJUDICADA. |. Caso em Exame: 1. Habeas corpus
impetrado por Alex Galanti Nilsen em favor de Martinho de
Brito Franga, alegando constrangimento ilegal devido ao
excesso de prazo para a realizagdo de exame criminolégico
necessario para analise de pedido de livramento condicional.
Il. Questao em Discussao: 2. A questao em discussao consiste
em determinar se ha constrangimento ilegal devido ao
atraso na realizacdo do exame criminoldgico, afetando o
pedido de livramento condicional do paciente. Ill. Raz6es de
Decidir: 3. A impetracao deve ser conhecida, pois questiona a
legalidade de atos judiciais que restringem a liberdade do
paciente. 4. O habeas corpus esta prejudicado, pois o
livramento condicional foi deferido apdés a juntada do
relatério de avaliagdo criminoldgica, ndo havendo mais
interesse processual. V. Dispositivo e Tese: 5. Habeas corpus
julgado prejudicado. Tese de julgamento: 1. A impetracao de
habeas corpus por excesso de prazo para exame
criminolégico perde objeto se o livramento condicional é
deferido posteriormente. Legislacdo Citada: CF/1988, art. 59,
LXXVIII. Cédigo de Processo Penal, art. 659.

Vistos.

Trata-se de habeas corpus, com pedido liminar,

impetrado pelo advogado Alex Galanti Nilsen em favor de Martinho de

Brito Franca ao fundamento, em breve sintese, de que o paciente estaria
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experimentando ilegal constrangimento devido ao excesso de prazo para a
realizacdo de exame criminolégico determinado pelo r. Juizo de Direito do
DEECRIM — UR2 da comarca de Aragatuba, para fins de analise de pedido de

livramento condicional (fls. 1/12).

O impetrante alega, em suma, que ingressou com
pedido de livramento condicional em favor do paciente em 2/9/2024, tendo
sido proferida decisao judicial em 14/10/2024, determinando a realizagao de
exame criminoldgico para afericdo do requisito subjetivo; contudo, até a data
da presente impetracdo ndo se tem noticia da data da realizacdo da pericia
criminolégica e nem tampouco da prestacao jurisdicional, o que afronta o
principio da razoavel duragcdo do processo, insculpido no inciso LXXVIII do

art. 52 da constituicao Federal.

Requer, com a presente impetragao, seja determinado
ao MM. Juiz de Direito em exercicio no DEECRIM — 22 RAJ da comarca de
Aracatuba o imediato julgamento dos beneficios executdrios pendentes e,
caso nao atendida a determinacao desta Egr. Corte de Justica, seja o paciente
colocado em livramento condicional enquanto aguarda o julgamento do

pedido.

Indeferida a liminar (fls. 14/18), constam dos autos as
informacdes do r. Juizo apontado como coator (fls. 21), com documentacao
anexa (fls. 23/27), e o parecer da douta Procuradoria Geral de Justica, que se
manifesta pelo ndo conhecimento da impetragdo, mas se conhecida, opina

pela denegacao da ordem 9fls. 32/36).

E o relatério .
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Com todo o respeito ao entendimento do Subscritor do
parecer emanado pela douta Procuradoria Geral de Justica, a impetracao
deve ser conhecida uma vez que questiona a legalidade de atos judiciais que

estariam restringindo a liberdade de ir e vir do paciente.
Todavia, a impetragcao esta prejudicada .

Consta dos autos que o paciente cumpre pena total de
25 (vinte e cinco) anos e 1 (um) més de reclusdo por infringéncia ao art. 180,
§ 19, cc. o art. 29, caput, cc. o art. 71, caput; o art. 159, § 12 e o art. 288,
paragrafo unico, todos do Codigo Penal, referente a duas execucgdes penais,

com vencimento de término previsto para 24/1/2034.

Adimplidos os requisitos legais, a defesa do paciente
ingressou com o pedido de livramento condicional, sendo determinada a
realizacdo de exame criminolégico nos termos da r. decisdo proferida em

14/10/2014 (fl. 27).

Sucede que em consulta realizada no processo da
origem, constatou-se que, apo6s a juntada do relatério de avaliagao
criminolégica aos autos, deferiu-se ao paciente o livramento condicional (fls.

923/924 da pasta digital do processo n® 7000021-62.2017.8.26.0032).

Assim, alcancado o beneficio perseguido, ndo existe
mais o interesse processual do impetrante na obtencdo do provimento
judicial reclamado em favor do paciente, ndo havendo mais se falar em

excesso de prazo para a realizagdo do exame criminologico.
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Ante ao exposto, julga-se prejudicado o presente

habeas corpus, nos termos do art. 659 do Codigo de Processo Penal.

CARLARAHAL

Relatora
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