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Vistos.

Trata-se de revisdo criminal proposta por
Leandro Martins Alves, condenado definitivamente as penas
de 08 anos de reclusdo, em regime inicial semiaberto, além da
suspensao da habilitacao para dirigir veiculo automotor pelo
prazo de 03 meses e 06 dias, como incurso no art. 302, §3°,
c.c. o art. 298, II e III, todos da Lei n® 9.503/97 (Codigo de

Transito Brasileiro).

Com efeito, a sentenca exarada pelo juizo de
primeiro grau condenou o requerente a sobredita pena
corporal, mais suspensao da habilitacdo para dirigir veiculo

automotor pelo prazo daquela, em 18.03.2024 (fls. 12/19);

Dessa decisdo, o peticionario recorreu, tendo sido
dado parcial provimento ao apelo, a fim de reduzir a pena
acessoria (suspensao da habilitacao para dirigir veiculo

automotor) para o prazo acima anunciado (fls. 20/43).
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Por esta via revisional, com fundamento no art.
621 do Codigo de Processo Penal, o requerente objetiva, de
saida, a concessao de liminar “para suspender os efeitos da
condenagdo até o julgamento do mérito”. No meérito, requer a
absolvicao, argumentando com falta de comprovacao
inequivoca de culpa. Quando nao, aduz que deve ser
reconhecido o perdao judicial, ja que mantinha

relacionamento amoroso com a vitima fatal (fls. 01/06).

E o relatério.

O feito esta apto a julgamento imediato.

Em apertada sintese, apenas para
contextualizacdo do pedido que embasa a presente acdo
revisional, consta da denuncia que, no dia 1° de janeiro de
2023, por volta das 09h53, na Rua Benedito Bueno de Godoy,
altura do n° 382, Jardim Olga, cidade e Comarca de Francisco
Morato, o requerente, na direcdo de veiculo automotor,
motocicleta Honda, cor vermelha, sem placas, praticou, sob a
influéncia de alcool e de substancia psicoativa que determine
dependéncia, homicidio culposo contra a vitima Daniela

Santos Pereira.

Apurou-se que Leandro, apos a ingestao de
bebida alcéolica e entorpecentes, conduziu, na companhia de
Daniela, a motocicleta Honda, cor vermelha, sem placas, sem
o uso de capacetes e com sua Carteira Nacional de

Habilitacao vencida.
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Durante o trajeto, o acusado adentrou no local
dos fatos na contramao da via, ocasiao em que colidiu com a
lateral traseira esquerda do 6nibus da empresa “Auto Onibus
Moratense”, placa DBP9F29, conduzido pelo motorista Elcio

Junior Rosa, fazendo a vitima cair no solo e bater sua cabeca.

Em seguida, populares acionaram a ambulancia e
o Corpo de Bombeiros, que compareceram no local e socorrem

a vitima, levando-a até o hospital.

Contudo, em razao dos ferimentos causados no
acidente, a vitima veio a obito, tendo o laudo necroscépico de
atestado que a causa da morte de Daniela ocorreu em razao

de traumatismo cranioencefalico.

Em seu interrogatoério extrajudicial, o denunciado
confessou os fatos descritos na denuncia, esclarecendo que,
na data dos fatos, conduziu a motocicleta apoés fazer uso
excessivo de bebida alcoolica e entorpecentes, bem como que,
tanto ele como a vitima, ndo usavam capacetes quando do
acidente. Além disso, afirmou que conduzia o veiculo com sua

CNH vencida.

Eis, em sintese, o que verte da denuncia.

Pois bem.

Como se viu, o acusado foi condenado as penas

de 08 anos de reclusao, em regime inicial semiaberto, mais
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suspensao do direito de dirigir veiculo automotor pelo prazo

de 03 meses e 06 dias.

Agora, por meio desta revisdo criminal, busca,
conforme relatado, a absolvicdo quanto ao crime imputado,
seja porque as provas indicam que nao devidamente
comprovado que agiu com culpa, seja porque deveria ser

agraciado com o perdao judicial.

Todavia, diante do imperativo de seguranca
juridica, a desconstituicao da coisa julgada afigura-se excecao
em nosso ordenamento, resguardando a lei a possibilidade de
revisdo da sentenca criminal apenas nas hipoéteses por ela
previstas, uma vez que, do contrario, restariam infindaveis as

rediscussoes das condenacoes judiciais.

Dispoe o Codigo de Processo Penal:

“Art. 621. A revisdo dos processos findos serd
admitida:

I — quando a sentenc¢a condenatéria for contraria ao
texto expresso da lei penal ou a evidéncia dos autos;

II — quando a sentengca condenatéria se fundar em
depoimentos, exames ou documentos
comprovadamente falsos;

II — quando, apdés a sentenca, se descobrirem novas
provas de inocéncia do condenado ou de circunstdncia

que determine ou autorize diminuicdo especial da

pena.”
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O rol taxativo do art. 621 do Codigo de Processo
Penal encerra as possibilidades de ajuizamento de revisao
criminal, impedindo o uso do instituto naqueles casos em que
se busca tao somente oportunidade para ventilar argumentos
nao expostos no momento oportuno, substitutivo de apelacao
nao interposta ou reexame da matéria em terceira instancia

nao prevista pelo ordenamento.

Neste sentido, a doutrina de Guilherme de Souza

Nucci:

“o acolhimento de pretensdo revisional, na esfera
criminal hd de ser excepcional, pois o que se pretende
é alterar a coisa julgada. Assim, eventual contradigdo
ao texto da lei e a evidéncia dos autos deve exsurgir
cristalina nos autos, sem a necessidade de
interpretacdo duvidosa ou andlise puramente
subjetiva das provas” (Codigo de Processo Penal

Comentado, 9% ed, Ed. RT, p. 1007, item 10).

A proposito, pontua Maria Elisabeth Queijo que,
em respeito a estabilidade do direito do ponto de vista da
seguranca juridica, deve haver uma ponderacao entre a
necessidade social do respeito a coisa julgada e a necessidade
moral de reparacdo do erro judiciario. Salienta, outrossim,

que:

“Nao basta, pois, o inconformismo do condenado para o
reexame do processo. A revisdo criminal ndo

corresponde a uma segunda apelacdo. Portanto, o
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fundamento da revisdo deverda ser indicado, desde
logo, na inicial” (Da revisao criminal, Editora

Malheiros, 1998, p. 83).

Especificamente no tocante a condenacao

contraria a evidéncia dos autos, Renato Brasileiro de Lima

posiciona-se no sentido de que a simples alegacdo de

precariedade probatoria nao autoriza o ajuizamento da revisao

criminal:

“A expressdo evidéncia deve ser compreendida como a
verdade manifesta. Portanto, s6 se pode falar em
sentenca contrdria a evidéncia dos autos quando esta
ndo se apoia em nenhuma prova produzida no curso do
processo, nem tampouco, subsidiariamente, em
elementos informativos produzidos no curso da fase
investigatoéria. Essa contrariedade pode se referir tanto
a autoria do fato delituoso, quanto ao crime em si, ou,
ainda, a circunstdncias que determinem a exclusdo do

crime, isengdo ou diminui¢do da pena.

Portanto, a mera fragilidade ou precariedade do
conjunto probatério que levou a prolagcdo de sentenca
condenatéria ndo autoriza o ajuizamento de revisdo
criminal. De fato, quando o art. 621, inciso I, do CPP, se
refere a decisdo contraria a evidéncia dos autos, exige
a demonstracdo de que a condenacdo ndo tenha se
fundado em uma tnica prova sequer. A expressdo
contra a evidéncia dos autos ndo autoriza, portanto, o
ajuizamento de revisdo criminal para se pleitear

absolvicdo por insuficiéncia ou precariedade da prova.”
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(Trecho de: “Manual de Direito Processual Penal - 4

ed”. Apple Books).

O Superior Tribunal de Justica, ademais,
pacificou o entendimento de que nao € cabivel o manejo da

acao revisional para simples reapreciacao fatico-probatoria:

“1. A revisao criminal ndo deve ser utilizada como um
segundo recurso de apelacdo, pois o acolhimento da
pretensdo revisional reveste-se de excepcionalidade,
cingindo-se as hipdteses em que a contradicdo a
evidéncia dos autos seja manifesta, induvidosa, a
dispensar a interpretagcdo ou a andlise subjetiva das
provas produzidas.

2. Nessa senda, este 'Superior Tribunal de Justica ja
pacificou o entendimento no sentido do ndo cabimento
da revisdo criminal quando utilizada como nova
apelacdo, com vistas ao mero reexame de fatos e
provas, ndo se verificando hipétese de contrariedade ao
texto expresso da lei penal ou a evidéncia dos autos,
consoante previsao do art. 621, I, do CPP' (HC n.
206.847/SP, Rel. Ministro Nefi Cordeiro, 6% T., DJe
25/2/2016).

3. O Tribunal a quo desacolheu o pedido revisional por
entender que ndo se configurou a hipétese de
condenagdo contrdria a evidéncia dos autos, prevista
no art. 621, I, do CPP, ndo sendo cabivel o pedido para
a reapreciagdo do quadro fatico-probatério dos autos,
entendimento que se coaduna com a jurisprudéncia
desta Corte.” HC 406484 /RS, 6 Turma, Rel. Min.
Rogerio Schietti Cruz, DJe26.03.2019).
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AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. TRAFICO DE DROGAS. REVISAO CRIMINAL.
REDUCAO DA PENA-BASE. PRINCIPIO DA
PROPORCIONALIDADE. IMPOSSIBILIDADE. VIA
INADEQUADA. OFENSA A DISPOSITIVOS
CONSTITUCIONAIS. INCOMPETENCIA DESTA CORTE
SUPERIOR. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. Embora seja possivel rever a dosimetria da pena em
revisdo criminal, a utilizacdo do pleito revisional é
prdtica excepcional, somente justificada quando houver
contrariedade ao texto expresso da lei ou a evidéncia
dos autos.

2. Na hipétese, o Tribunal a quo, com base no principio
da proporcionalidade, considerou exacerbado o
aumento da pena-base, em razao da quantidade e da
natureza da droga.

3. Inviavel utilizar-se do pleito revisional para alterar o
quantum da pena, segundo entendimento particular e
subjetivo. A revisdo criminal ndo deve ser adotada
como uma segunda apelagdo.

3. Nao merece conhecimento a alegacdo de ofensa a
dispositivos  constitucionais, por auséncia de
competéncia desta Corte Superior, conforme redag¢dao do
art. 105, inciso IIl, alinea "a", da Constituicdo Federal.
4. Agravo regimental improvido.

(AgRg no AREsp 734.052/MS, Rel. Ministro REYNALDO
SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em
10/12/2015, DJde 16/12/2015).

Nao por outro motivo, a Colenda Corte Superior
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firmou a tese de que:

“13) O acolhimento da pretensdo revisional, nos moldes
do art. 621, I, do CPP, é excepcional e limita-se as
hipéteses em que a contradicdo a evidéncia dos autos
seja manifesta, dispensando a interpretacdo ou andlise
subjetiva das provas produzidas.” (Jurisprudéncia em

teses).

No caso em tela, o pedido ndo se enquadra em
nenhuma das hipoteses previstas em lei, buscando tao
somente a reanalise de questdoes ja suficientemente
analisadas e rechacadas no v. acordao, conforme se extrai da

respectiva decisao a fls. 20/43.

Com efeito, as teses defensivas foram

devidamente enfrentadas no corpo daquele aresto.

Resta claro, portanto, a intencdo de utilizar a
Revisdo Criminal como uma nova apelacdo, o que ¢

legalmente inadmissivel.

Apenas por argumentacao, visto que ja discutidas
a saciedade tais questoes, verifica-se a presenca de elementos
de conviccao indicando a presenca de culpa na conduta do
requerente, que conduzia a motocicleta sem ser habilitado,
pela contramao de direcdo e, assim como a vitima, nao fazia

uso de capacete.
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Quando ao perdao judicial, conforme bem
ressaltado na origem, “In casu, os requisitos ndo restaram
evidenciados, mormente porque a conduta do acusado apés o
crime ndo denota qualquer sentimento de culpa ou remorso,
visto que tentou imputar a vitima a responsabilidade pelo
acidente, dizendo que ela ndo quis usar capacete para ndo
baguncar o cabelo. Destarte, é de se notar que, durante o
interrogatério, o recorrente se esforcou para afastar a
embriaguez e imputar a responsabilidade do evento ao
condutor do 6nibus. Nao se perde de vista, ainda, que a relacdo
amorosa entre o réu e a vitima ndo era de longa data, o que
também enfraquece a necessidade do perddo judicial. Logo, o
fato de a vitima fatal ser namorada do apelante ndo acarreta,
isoladamente, na aplicacdo do perddo judicial, pois deve ser
demonstrado, por meio de provas seguras, o intenso sofrimento
fisico ou psiquico gerado ao autor com a morte da vitima, o que
ndo ocorreu no caso dos autos. Para a concessao do perddo
judicial é necessaria a prova da dor moral causada ao agente e
que os fatos tenham provocado sequelas psicolégicas graves ao
agente, chegando a afetar sua satde emocional. E a mera
tristeza que o apelante sente, consoante mencionado por sua
defesa, ndo indica o sofrimento capaz de conceder tamanho
beneficio, pelo contrario, demonstra que o réu tem conhecimento
da gravidade dos fatos sob andlise e dos seus atos [...]” (fls.

36/37).

Nao fosse so, observa-se que nao foi juntada aos
autos certidao de transito em julgado para a defesa, sendo
certo que, em consulta aos autos de origem, s.m.j., realmente
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nao houve certificacdo do transito em julgado para a defesa
apos intimacao do defensor acerca do v. acordao (fls. 227 e

228 dos autos originarios).

E, como se sabe, o §1° do art. 625 do Codigo de
Processo Penal exige que se instrua a Revisao Criminal com

certidao de transito em julgado.

Nesse sentido:

“Revisao criminal — Descumprimento do artigo 625, §1°
do CPP - Sentenca condenatéria sem transito em
julgado - Recurso de apelagdo estd pendente de
Jjulgamento - Pedido ndo conhecido.”

(TJSP; Revisao Criminal 2211627-80.2023.8.26.0000;
Relator (a): Freitas Filho; Orgao Julgador: 4° Grupo de
Direito Criminal; Foro de Mococa - 1* Vara; Data do
Julgamento: 10/11/2023; Data de  Registro:
10/11/2023).

Logo, em face da auséncia do interesse de agir,
conforme acima exposto, a solucdo a ser adotada é o
indeferimento liminar da revisdo criminal, impedindo o
tramitar de acao que esta fadada ao insucesso, sendo
desnecessaria, por consectario logico, a movimentacao de toda

a maquina processual, ja tdo sobrecarregada.

Nao se pode olvidar que a revisao criminal possui

natureza juridica de acdo autonoma de impugnacao, e nao
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propriamente de recurso, apesar de o instituto estar inserto
no Titulo relativo aos “Recursos em Geral” no Codigo de

Processo Penal.

Por se tratar de acado, €& imprescindivel o
aferimento das condicdes da acao para que tenha ela o devido
processamento até final julgamento do pedido pela sua
procedéncia ou nao, afinal é matéria de ordem publica que

nao prescinde do juizo de admissibilidade pelo julgador.

E, a par da discussao da persisténcia ou nao das
condicoes da acdo com a promulgacao do Novo Coédigo de
Processo Civil (que prevé expressamente apenas a
legitimidade e o interesse de agir no art. 17, nao mais
figurando dentre elas a possibilidade juridica do pedido), bem
como dos reflexos causados no ambito processual penal, é
possivel sustentar que a revisao criminal que, basicamente, se
limita a repisar as mesmas teses ja amplamente rebatidas no

processo originario carece de interesse de agir.

O interesse de agir desdobra-se no trinémio

adequacao, necessidade e utilidade.

Adequacao €& a correlacao entre o pedido

formulado e a protecéao jurisdicional que se pretende obter.

Necessidade traduz-se na  imprescindivel
intervencdo do Poder do Judiciario, uinico detentor do jus

puniendi, do que € possivel afirmar ser ela praticamente
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pressuposta no processo penal.

Por sua vez, a utilidade, segundo Fernando

Capez, € a:

“l...] eficacia da atividade jurisdicional para satisfazer o

interesse do autor. Se, de plano, for possivel perceber a

inutilidade da persecucdo penal aos fins a que se

presta, dir-se-d que inexiste interesse de agir. E o caso

de se oferecer dentuncia quando, pela andlise da pena

possivel de ser imposta ao final, se eventualmente

comprovada a culpabilidade do réu, ja se pode antever

a ocorréncia da prescricdo retroativa. Nesse caso, toda

a atividade jurisdicional serd inttil; falta, portanto,

interesse de agir. Esse entendimento, todavia, ndo é

absolutamente pacifico, quer na doutrina, quer na

jurisprudéncia.” (Curso de Processo Penal, 23% ed., Sao

Paulo: Saraiva, 2016, ebook).

Enfim, nao havendo a acenada condenacao

contraria ao texto expresso de lei ou a evidéncia dos autos,

tampouco qualquer nulidade passivel de ser sanada nesta via

ou erro na pena, a revisao deve ser indeferida liminarmente.

Ante o exposto, pelo meu voto, concedo a justica

gratuita, porém indefiro liminarmente o pedido revisional,

nos termos do art. 168, §3°, do Regimento Interno deste

Tribunal de Justica.

Sdo Paulo, 11 de abril de 2025.
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