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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelacdo Civel n°
1020617-12.2019.8.26.0482, da Comarca de Presidente Prudente, em que é
apelante REGINA INDUSTRIA E COMERCIO S/A, é apelado W. OLIVEIRA
REPRESENTACAO COMERCIAL LTDA..

ACORDAM, em 19 Cdmara Reservada de Direito Empresarial
do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: "Negaram
provimento ao recurso. V. U.", de conformidade com o voto do Relator,
que integra este acoérddo.

O julgamento teve a participacdo dos  Exmos.
Desembargadores AZUMA NISHI (Presidente), FORTES BARBOSA E RUI
CASCALDI.

Sdo Paulo, 9 de abril de 2025

AZUMA NISHI
RELATOR

Assinatura Eletronica
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1°. CAMARA RESERVADA DE DIREITO EMPRESARIAL

APELACAO CIVEL N° 1020617-12.2019.8.26.0482

COMARCA: PRESIDENTE PRUDENTE — 2° VARA CIVEL
MAGISTRADA: DRA. ALINE SUGAHARA BERTACO

APELANTE: REGINA INDUSTRIA E COMERCIO S/A (AUTORA)
APELADA: W. OLIVEIRA REPRESENTACAO COMERCIAL LTDA. (RE)

Voto n®° 17773

APELACAO. CONSIGNACAO EM PAGAMENTO. Crédito
lastreado em contrato de representacdo comercial.
Depdsito recusado pela representante. Insuficiéncia
dos valores depositados reconhecida. Correcdo.
Inocorréncia de preclusdo para apresentacdo de
documentos e cdiculos apds a contestacdo. Ajuste
das partes em audiéncia de conciliacdo facultando a
apresentacdo de documentacdo suplementar. Notas
fiscais ndo impugnadas pela autora oportunamente.
Discussdo sobre componentes da base de cdlculo da
remuneracdo ndo efetuada na origem. Inovacdo
recursal. Inexisténcia de impugnacdo dos cdilculos
efetuados na r. sentenca. Matéria ndo devolvida. Art.
1.013 do CPC. SENTENCA MANTIDA. RECURSO
DESPROVIDO.

Vistos.

1. Cuida-se de recurso de apelacdo contra
ar. sentenca de fls. 310/3, objeto de embargos de declaracdo desprovidos a fls.
321/4, que julgou improcedente demanda de consignacdo em pagamento,
condenando a autora ao pagamento das custas e despesas processuais, além
de honordrios advocaticios, arbitrados em 10% do proveito econdmico obtido
pelo réu, nos termos do art. 85, §2°, do CPC.

2. Inconformada, a autora pede a reforma,
de acordo com as razdes a fls. 329/5. Alega ter impugnado a documentacdo
apresentada pela requerida, reportando-se d manifestacdo a fls. 332.

Sustenta que o valor depositado nos autos estd

de acordo com as cldusulas do contrato de representacdo comercial celebrado
e que as comissdes e premiacdes, por exemplo, ndo compdem a base de
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cdlculo da remuneracdo, o que ndo foi impugnado pela ré, na medida em que
a contestacdo versa apenas sobre a existéncia de relagcdo empregaticia, ndo
havendo qualquer resisténcia quanto ao valor depositado.

Argumenta que a juntada de notas fiscais apds a
contestacdo ndo tem qualquer possibilidade de alterar o andamento do feito,
mesmo porque abriria margem para outro fipo de discussdo, sobre a base de
cdlculo de comissdes, ndo havendo defesa ou mesmo reconvencdo que leve a
tal possibilidade nos autos.

Invoca a aplicacdo do art. 335, | do CC, visto que
o0 pagamento foi recusado sem justa causa, e do art. 539 do CPC, porque a
alegacdo de insuficiéncia do pagamento estd preclusa, j& que ndo foi alegada
na defesa, sobrevindo aos autos somente apds o fim do prazo de suspensdo do
processo para aguardar o desfecho da reclamacdo trabalhista

Nesses termos, requer a procedéncia da
demanda.

3. O recurso €& tempestivo e estd
preparado (fls. 341/6). H& contrarrazdes (fl. 341/6) e oposicdo ao julgamento
virtual (fls. 353), nos termos da Resolucdo n.° 772/2017 do Org&o Especial deste E.
Tribunal de Justica.

E o relatério do necessdrio.

4, O recurso nGo comporta provimento.

5. No caso dos autos, verifica-se que apds
o distrato do contrato de representacdo comercial (fls. 62/5), em novembro de
2019, os sécios da pessoa juridica representante ingressaram com reclamacgdo
trabalhista visando ao reconhecimento de vinculo de emprego, ao passo que a
representada ingressou com a presente demanda consignatoéria.

Em sua defesa (fls. 90/2), além da pendéncia da
reclamacdo trabalhista, a representante alegou que os valores depositados nGo
estavam corretos. Segundo a ré, a representante agiu de ma-fé, pois embora
tenha reconhecido como devida a quantia de R$ 112.001,13, depositou apenas
R$ 16.723,28. Além disso, a requerida afirmou que o valor de sua remuneracdo
superaria o patamar de R$ 280.000,00.
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Sobreveio a suspensdo do processo por 180 dias,
nos termos do art. 313, V, alinea "a", do CPC (fls. 139), para aguardar o desfecho

da lide trabalhista (autos 0011737-80.2019.5.03.0145).

Julgada improcedente a reclamacdo trabalhista
(fls. 167/175), houve a readlizacdo de audiéncia de conciliacdo, na qual as
partes, conjuntamente, requereram a suspensdo do processo pelo prazo de 20
dias, para apresentacdo de cdiculos e documentos (fls. 199).

A fls. 209 e ss a ré apresentou seus cdlculos,
indicando que, na realidade, o valor que |lhe é devido perfaz R$ 47.712,34,
composto por:

“a) Indenizacdo correspondente a 1/12 da somatdria dos valores
provenientes de todas as vendas corrigidas ao longo do contrato
de representacdo comercial. Na forma da planilha anexa, a
somatoria dos valores corrigidos das notas fiscais emitidas perfez
o Iimporte de R$ 521.521,83. Dessa maneira, o valor
correspondente a 1/12 desse importe perfaz a quantia de R$
43.460,15.

b) Aviso-prévio correspondente a 1/3 da somatdria dos
resultados das vendas dos Ultimos trés meses de vigéncia do
contrato. A somatdria dos valores corrigidos das notas fiscais
emitidas nos meses de agosfo, setembro e outubro de 2019
perfizeram o importe de R$ 12.756,57, de maneira que 1/3 desse
valor corresponde ao importe de R$ 4.252,19.”

A fls. 218 o D. Juiz de Primeiro Grau determinou a
apresentacdo de documentos comprobatdrios dos cdlculos, tendo a ré
apresentado diversas notas fiscais (fls. 220/302), ao passo que a autora apenas
teceu consideracdes acerca da natureza da acdo de consignacao (fls. 304/5).

Sobreveio a r. sentenca, que declarou serem
devidos R$ 50.072,19 e, considerando o depdsito efetuado, devidamente
atualizado (R$ 21.928,02), resta a diferenca apurada no importe de R$ 28.144,17,
em favor da demandante.

Pois bem.

6. Inicialmente, reputo que a autora
apelante ndo rebateu a autenticidade e a veracidade das notas fiscais trazidas
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aos autos pela autora, ndo colhendo, pois, a alegacdo formulada neste apelo
em sentido conftrdrio. De fato, como se dessume da narrativa processual acima,
a manifestacdo final da autora se restringiu a tecer consideracdes sobre a
natureza da presente demanda, o que ndo é suficiente para controverter a
matéria.

Ademais, na manifestacdo a fls. 203, a que a
apelante se refere neste apelo, houve apenas a replicacdo da planilha de
cdlculos inicialmente acostada aos autos, de modo que ndo se presta a tornar a
questdo controvertida, até mesmo porque referida manifestacdo é anterior &
determinacdo do juizo a quo para que as partes apresentassem documentos
comprobatdrios; logo, ndo pode servir para controverter questdes surgidas
posteriormente, sendo certo que na peticdo a fls. 304/5 a autora apenas teceu
consideracoes acerca da natureza da acdo de consignacdo, ausente qualquer
impugnacdo dos cdlculos ou das notas fiscais.

7. lgualmente ndo merece guarida a
alegacdo de preclusdo para a apresentacdo de notas fiscais e discussdo do
débito.

A umaq, porque ndo se pode falar
peremptoriamente que a ré deixou de impugnar o montante depositado em
contestacdo. Com efeito, a luz do histérico processual narrado acima, extrai-se
que houve impugnacdo dos valores na defesa de fls. 90/2, que ndo se resumiu A
alegacdo de relacdo de emprego.

A duas, porque na audiéncia de conciliacdo as
partes, de comum acordo, resolveram facultar a apresentacdo de
documentacdo suplementar, ou seja, as notas fiscais foram apresentadas por
iniciativa dos proprios litigantes, devendo prevalecer a autonomia da vontade
no ajuste do procedimento, tornando fragil a alegacdo de preclusdo invocada
neste recurso.

Portanto, ndo havia qualquer dbice processual &
apresentacdo das notas fiscais apds a contestacdo, menos ainda para a
afericdo do montante das comissdes, cumprindo assinalar que o escopo da
acdo de consignacdo comporta a discussdo do valor devido, nos termos do §2°
do art. 545 do CPC.

Além disso, ressalta-se que a parte apelante ndo
debate neste apelo a correcdo dos cdiculos efetuados na r. sentenca a fls. 312,

baseados nas notas fiscais apresentadas pela ré, como era de rigor, de modo
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qgue a matéria ndo foi devolvida, nos termos do art. 1.013 do CPC, impedindo
andlise da questdo nesta sede.

8. No mais, a alegacdo no sentido de que
comissdes e premiacoes ndo fariam parte da base de cdilculo da remuneracdo
da representante ndo foi formulada na peticdo inicial nem nas manifestacdes a
fls. 203 e 304/5, tendo sido suscitada apenas nas razdes de apelacdo, o que
configura vedada inovacdo processual.

Mas, ainda que a matéria fosse cognoscivel, o
que se admite para argumentar, a alegacdo carece de maiores explicacoes,
visto que a autora ndo explicitou de que maneira tais rubricas influenciariam no
montante final devido. Em realidade, a prdpria quantia indicada na inicial estd
dissociada das alegacdes da autora, que informou dever R$ 112.001,13 (cento e
doze mil, um real e treze centavos), contudo, depositou valor bem inferior,
incondizente com a planilha de cdlculo que acompanha a inicial.

Neste contexto, forcoso reconhecer que a
autora deixou de impugnar as notas fiscais e os cdlculos oportunamente, como
era de rigor.

Destarte, a resisténcia oferecida pela ré é justa,
visto que fundada na insuficiéncia dos valores depositados, que restou
reconhecida nos autos.

9. No mais, desprovido integralmente o
recurso, A luz do tema 1059 do C. STJ e do §11 do art. 85 do CPC, majoro os
honordrios advocaticios para 20% do proveito econdmico obtido.

10. Ainda, por oportuno, consideram-se,
desde logo, prequestionados todos os dispositivos constitucionais e legais,
implicita ou explicitamente, considerados na elaboracdo do presente voto.

Em que pese este prévio prequestionamento, na
hipdtese de serem opostos embargos de declaracdo ao acdrddo, seu
julgamento se dard necessariamente em ambiente virtual (em sessdo ndo
presencial ou tele presencial) de forma a permitir melhor fluidez aos trabalhos
forenses.

Ficam as partes, data venia, advertidas de que a
oposicdo de declaratérios considerados protelatdrios poderd ser apenada na

forma do § 2° do art. 1.026 do CPC.
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11. Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO co
recurso.

DES. AZUMA NISHI
RELATOR
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