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Registro: 2025.0000363674

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelacdo / Remessa Necessaria
n°® 1026727-83.2016.8.26.0562, da Comarca de Santos, em que ¢ apelante ESTADO
DE SAO PAULO e Recorrente JUIZO EX OFFICIO, é apelado ALFIM TAVARES.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 2* Camara de Direito
Publico do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Deram
provimento aos recursos. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participacio dos Desembargadores CLAUDIO
AUGUSTO PEDRASSI (Presidente sem voto), MARCELO BERTHE E LUCIANA
BRESCIANI.

Sdo Paulo, 11 de abril de 2025.
RENATO DELBIANCO

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Voto n° 25.117

Apelagdo Civel n.° 1026727-83.2016.8.26.0562

Recorrente: JUuizo0 “EX OFFICIO”

Apelante: ESTADO DE SAO PAULO

Apelado: ALFIM TAVARES

Comarca: SANTOS

Juiz de 1° Grau: JOSE VITOR TEIXEIRA DE FREITAS

APELACAO — ICMS sobre energia elétrica — Pretensdo a
exclusdo da base de calculo do ICMS das tarifas dos
sistemas e uso de rede de transmissdo e distribui¢do de
energia elétrica (TUST e TUSD), bem como dos encargos
setoriais, com repeticdo de indébito — Descabimento —
Aplicagdo do entendimento firmado pelo C. Superior
Tribunal de Justica no julgamento do Tema n.® 986/STJ —
Inaplicabilidade da modulagdo de efeitos no caso concreto —
Preliminar rejeitada — Improcedéncia que se impde —
Sentenca reformada — Recursos providos.

Trata-se de apelacéao e remessa
necesséaria interpostas em acéao declaratodria de
inexisténcia de relacdo Jjuridica, c.c. repeticdo de

indébito, relativo ao recolhimento de ICMS sobre as
tarifas de uso do sistema de transmissdo e distribuicéo
de energia elétrica (TUST/TUSD) e sobre oS encargos
setoriais, Jjulgada procedente pela r. sentenca de fls.

88/90.

Recorre a Fazenda Publica de S&do Paulo
(fls. 95/113), alegando, em preliminar, ilegitimidade
ativa. No mérito, requer a inversdo do Jjulgado ou,
subsidiariamente, que a incidéncia de correcdo monetéaria
se faca nos termos do art. 1°-F, da Lei 9.494/1997, com a

redacdo dada pela Lei 11.960/2009, e juros apds o decurso
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do prazo para pagamento da OPV ou precatdério a ser

expedido-Tema 147 do E. STF.

O recurso foi respondido (fls.

118/130) .
Ndo h& oposicdo ao julgamento virtual.
E o relatério.

1. Cuida-se de acdo ajuizada com a
finalidade de declarar inexigivel ICMS incidente sobre os
valores devidos a titulo de tarifa de uso dos sistemas de
transmissdo e distribuicdo de energia elétrica (TUSD e
TUST) , e de encargos setoriais, com repeticdo de

indébito, devidamente corrigido.
A acdo foi julgada procedente.

2. Contudo, a r. sentenca deve ser

reformada.

De inicio, afasta-se a preliminar de
ilegitimidade ativa do autor, nos termos da decisédo do C.
Superior Tribunal de Justica no Jjulgamento do recurso

repetitivo n.°® 1.299.303/SC (Tema n.° 537):

“Diante do que dispbe a legislacdo que disciplina
as concessdées de servico publico e da peculiar
relacdo envolvendo o Estado-concedente, a
concessionaria e o consumidor, esse uUltimo tem
legitimidade para propor acdo declaratdria c/c
repeticdo de indébito na qual se busca afastar, no
tocante ao fornecimento de energia elétrica, a
incidéncia do ICMS sobre a demanda contratada e ndo
utilizada”.
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3. As tarifas de uso do sistema de
transmissdo e distribuicdo de energia elétrica (TUST e
TUSD) remuneram o servico pelo uso de transmissdo e
distribuicdo de energia, compondo a base de célculo do
ICMS, que tem como fato gerador circulacdo de mercadoria,
nos termos do art. 13, § 1.°, inciso II, alinea “a”, da

Lei Complementar n.° 87/96 (“Lei Kandir”), na redacdo

determinada pela Lei Complementar n.° 190/22%.

A qgquestdo foi inicialmente afetada, em
sede de IRDR, nesta C. Corte com o processo paradigma n.°
2246948-26.2016.8.26.0000 (Tema n.° 09) e,
posteriormente, perante o C. Superior Tribunal de
Justica, ao julgamento do REsp n.° 1.163.020/RS e outros,
processados sob o rito dos repetitivos (Tema n.° 986), no

qual restou assentada a seguinte tese:

"A Tarifa de Uso do Sistema de Transmissdo
(TUST) e/ou a Tarifa de Uso de Distribuigdo
(TUSD) , quando langcada na fatura de energia
elétrica, como encargo a ser suportado
diretamente pelo consumidor final (seja ele
livre ou cativo), integra, para os fins do art.
13, § 1°, I1II, 'a', da LC 87/1996, a base de
calculo do ICMS”.

O mesmo raciocinio deve ser adotado aos
encargos setoriais, uma vez dque compdem o valor da

operacdo de distribuicdo da energia elétrica.

VArt. 13.(..). § 1.°Integra a base de cdlculo do imposto, inclusive nas hipéteses dos incisos V, IX e X
do caput deste artigo: Il — o valor correspondente a: a) seguros, juros e demais importancias pagas,
recebidas ou debitadas, bem como descontos concedidos sob condi¢do;
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Na ocasido, ainda, foi determinada a
modulacdo dos efeitos do Jjulgamento, no sentido de se
manter as liminares favoraveis aos consumidores de
energia concedidas até 27.03.2017, data da publicacdo do
v. acoérddo proferido pela Primeira Turma por ocasido do
julgamento do REsp n.° 1.163.020/RS, a fim de que,
independentemente de depdsito judicial, se proceda ao
recolhimento do ICMS sem a inclus&o das tarifas TUST/TUSD
em sua base de calculo até a data da publicacdo do

aludido Tema n.° 9862.

Contudo, no caso dos autos,
inaplicédveis os efeitos da modulacdo, tendo em vista o

indeferimento do pedido liminar (fls. 34).

4. Destarte, a r. sentenca deve ser

reformada para julgar improcedente a acéo.

5. Invertem-se os ©6nus sucumbenciais,
devendo o autor, ora apelado, arcar com O pagamento das
custas, despesas processuals e honorarios advocaticios,
que ora se fixa em R$ 2.500,00, observada a concessédo de

justica gratuita (fls. 34).

Considera-se prequestionada toda
matéria infraconstitucional e constitucional aventada,

observado que ¢é desnecessaria a citacdo numérica dos

2 De acordo com o site do C. Superior Tribunal de Justica, “a modulagdo de efeitos ndo beneficia
contribuintes nas seguintes condi¢ées. a) sem ajuizamento de demanda judicial; b) com ajuizamento
de demanda judicial, mas na qual inexista tutela de urgéncia ou de evidéncia (ou cuja tutela
anteriormente concedida ndo mais se encontre vigente, por ter sido cassada ou reformada; e c¢) com
ajuizamento de demanda judicial, na qual a tutela de urgéncia ou evidéncia tenha sido condicionada
a realizagdo de deposito judicial. Na hipotese de processos com decisoes transitadas em julgado, a
se¢do considerou que os casos devem ser analisados isoladamente, pelas vias judiciais adequadas”.
(<https://www.stj.jus.br/sites/portalp/Paginas/Comunicacao/Noticias/2024/13032024-TUSD-e-TUST-
integram-base-de-calculo-do-ICMS-sobre-energia--define-Primeira-Secao.aspx> Acesso em:
15.05.2024.
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dispositivos 1legais, Dbastando que a questdo tenha sido
analisada.

Ante o exposto, da-se provimento aos

recursos oficial e voluntdrio do Estado de S&o Paulo para

julgar improcedente a acéo.

RENATO DELBIANCO

Relator
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