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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Embargos de Declaragdo Civel
n® 2388845-61.2024.8.26.0000/50000, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢
embargante SAV NEXOOS FUNDO DE INVESTIMENTOS EM DIREITOS
CREDITORIOS, é embargado RELSON SILVA DE ASSIS.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 18* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Rejeitaram
os embargos. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra este
acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores ISRAEL GpES
DOS ANIJOS (Presidente), HENRIQUE RODRIGUERO CLAVISIO E HELIO
MARQUEZ DE FARIAS.

Sdo Paulo, 11 de abril de 2025.
ISRAEL GOES DOS ANJOS

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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VOTO N° 41535,

EMBARGOS DE DECLARACAO N°
2388845-61.2024.8.26.0000/50000 — SAO PAULO.
EMBARGANTE: SAV NEXOOS FUNDO DE INVESTIMENTOS
EM DIREITOS CREDITORIOS.

EMBARGADO: RELSON SILVA DE ASSIS.

Interessados: Jotech Celulares e Acessorios Ltda e outros.

EMBARGOS DE DECLARACAO. Contradicio,
obscuridade e¢ omissdo. Pretensdo de carater infringente.
DESCABIMENTO: Decisdao proferida na acdo anulatoria
que impede os atos constritivos analisados e que nao foi
recorrida pelo embargante naquele processo. Matéria
devidamente examinada no acérdao. Inexisténcia de lacunas
ou de qualquer deformidade passivel de correcdo no v.
Acordao, tendo sido a matéria ja decidida.

EMBARGOS REJEITADOS.

Vistos.

Trata-se de embargos de declaracao interpostos
por Sav Nexoos Fundo de Investimento em face do v. acordao de fls.
19/22, desta Eg.18* Camara de Direito Privado, que negou provimento
ao seu agravo de instrumento para manter a decisdo que acolheu a
impugnacao do devedor, ora embargado, para determinar o desbloqueio

dos valores constritos em suas contas bancarias.

O embargante pretende a declaracdo do wv.
acordao (fls. 1/4) para sanar contradicdo, obscuridade e erro material.
Sustenta que nao foi abordada a possibilidade de reversibilidade da
medida e o risco de prejuizo irreparavel ao ora embargante. Explica que

a penhora tem carater cautelar e que houve contradigdo ao se reconhecer
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a decisdao da acdo anulatoria como fundamento para o desbloqueio sem
analisar a possibilidade de reversdo dessa suspensdo na propria agao
anulatoria. Alega obscuridade ao ndo se mencionar a eventual

responsabilidade do embargado em caso de futura reversao da decisao.
E o relatorio.
O recurso nao merece acolhimento.

Nao se verifica qualquer omissdo, contradi¢ao
ou obscuridade no acorddo embargado, que examinou de forma clara e

completa a questdao controvertida.

A Turma Julgadora entendeu que a decisdo que
deferiu a tutela provisoria na agdo anulatoria da garantia fidejusséria
(processo n° 1056871-87.2024.8.26.0100) determinou a suspensdao dos
atos de execuc¢dao em relagdo ao embargado ¢ impede a penhora dos

valores encontrados nas contas bancarias do embargado neste processo.

Nao ha contradi¢do, obscuridade ou omissao
quanto a reversibilidade da decisdo, no atual momento processual, ¢ a
natureza cautelar do bloqueio, porque ndo se tem noticia de que o
embargante tenha recorrido da decisdo proferida na acdo anulatéria.
Dessa forma, a decisdao na acgdo referida deve ser respeitada até que seja
reformada ou afastada definitivamente a constricdo se confirmada na

sentenca a ser proferida nessa agao anulatoria.

Assim, esta correta a decisdo agravada que

determinou o desbloqueio dos valores analisados.

O embargante pretende, em realidade, obter
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neste processo, a reversdo dos efeitos da decisdo proferida na acdo
anulatoria sem a adequada interposicao de recurso no processo em que

foi prolatada, o que ¢ incabivel.
Sendo assim, ndao ha o que se declarar.

E possivel verificar que a alegacdo expendida
nos presentes embargos retrata apenas a irresignagao acerca do resultado
do julgamento. Em outras palavras, a pretensao ¢ de alteragao do julgado

por discordancia em face da tese adotada, o que nao se pode admitir.

Para modificagdo do julgado, o embargante

deve se valer da via adequada, que ndo ¢ a dos embargos de declaracao.

Nao havia necessidade de se discutir
argumentos que nao foram capazes de infirmar o entendimento adotado

no julgamento.

Os embargos prestam-se a esclarecer, se
existentes, duvidas, omissdes ou contradi¢cdes no julgado, ndo para que
se conforme a decisdo ao entendimento do embargante (STJ EDcl no

AgRg no REsp n° 10270-DF, in DJU de 23.9.1991).

Frise-se que o fundamento dos embargos de
declaracdo, mesmo com o fim de prequestionamento, estd no

esclarecimento da decisao.

Ante o exposto, REJEITAM-SE OS
EMBARGOS DE DECLARACAO.

ISRAEL GOES DOS ANJOS
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RELATOR
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