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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Embargos de Declaragdo Civel
n°® 2045809-08.2025.8.26.0000/50000, da Comarca de Sao Caetano do Sul, em que
sdo embargantes CAMILA SOTELLO RAYMUNDO, IMBRASCOM INDUSTRIA
DE COMPONENTES PARA ANDAIMES E ESCORAMENTOS LTDA,,
SAMANTHA SOTELLO RAYMUNDO ANDRADE e GILVAN ANDRADE DE
SOUZA, é embargado BANCO DO BRASIL S/A.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 24* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Rejeitaram
os embargos. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra este
acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores PEDRO PAULO
MAILLET PREUSS (Presidente)) FERNAO BORBA FRANCO E CLAUDIA
CARNEIRO CALBUCCI RENAUX.

Sdo Paulo, 11 de abril de 2025.
PEDRO PAULO MAILLET PREUSS

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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VOTO N° 7170

Embargos de Declaragdo n® 2045809-08.2025.8.26.0000/50000
Embargante: Camila Sotello Raymundo

Embargado: Banco do Brasil S/A

Comarca: Sao Caetano do Sul

EMBARGOS DE DECLARACAO. Embargante alega que o
v. acorddo padece de erro material. Inocorréncia. Decisdo
fundamentada. Ausente qualquer vicio no decisum.
Inocorrentes as hipdteses do art. 1.022 do CPC. Recurso
que, via de regra, ndo tem carater infringente do julgado.
Embargos Rejeitados.

Trata-se de embargos de declaragdo opostos por Camila
Sotello Raymundo, contra o Acérdao de fIs.31/35, em que deram provimento em
parte ao recurso, por votagdo unanime.

Recorre a embargante sustentando, em sintese, que “o Erro
Material consta na andlise dos documentos e das jurisprudéncias do proprio E.
TJSP, que foram apresentados pela Agravada e suprimidos na decisdo combatida;
ao determinar a penhora de 20% sobre o saldrio da Agravada, que é professora com
proventos mensais variaveis entre R$ 1.600,00 e R$ 3.900,00, o Nobre Julgador
ignora a sua capacidade de subsisténcia;, a Agravada ndo vive no luxo e se
esquivando de suas obrigagoes com credores, muito pelo contrario, a Agravada vive
uma vida simples de professora”.

Requer que os presentes embargos sejam acolhidos, com
efeitos modificativos.

Tempestivo, o recurso foi regularmente processado.
E o relatério.

Dispde o artigo 1.022 do Codex Processual acerca das
hipodteses de cabimento dos embargos de declaracao:

“Art. 1.022. Cabem embargos de declaragdo contra
qualquer decisdo judicial para:

1 - esclarecer obscuridade ou eliminar contradicdo;

11 - suprir omissdo de ponto ou questdo sobre o qual
devia se pronunciar o juiz de oficio ou a requerimento;

111 - corrigir erro material.

Paragrafo unico. Considera-se omissa a decisdo
que:

1 - deixe de se manifestar sobre tese firmada em
Julgamento de casos repetitivos ou em incidente de
assungdo de competéncia aplicavel ao caso sob
Julgamento;

1l - incorra em qualquer das condutas descritas
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no art. 489, § 1°”

O embargante alega que o v. Acérdao padece de erro
material.

Contudo, o que se pretende com o presente recurso € o
reexame da matéria inteiramente apreciada no Acérdao, circunstincia nao
cabivel em sede de embargos de declaracio.

Destaca-se:

“Com efeito, a previsdo legal referente a impenhorabilidade
do salario, alude a integralidade da verba, e ndo a parte
dela. E evidente que a verba percebida pelo assalariado tem

o carater de satisfazer as suas necessidades bdsicas, assim

como honrar as obrigacoes assumidas, na medida da

capacidade de seus ganhos. Necessario se faz, portanto, que
haja a intersec¢do entre os principios legais constitucionais
de prote¢do do salario e os da efetividade da justica. Desta
maneira, pelo principio do razoavel, bem como pelo interesse
do credor (art.797, CPC), aliado ao principio da menor
onerosidade ao devedor (art.805, CPC), hd que se
reconhecer que, se os salarios se prestam para a satisfa¢do
das obrigagcoes assumidas pelo assalariado, na hipotese
deste descumpri-la, sem justa causa, ndo demonstrando que

a totalidade dos valores percebidos a titulo de saldrio estd

comprometida com suas necessidades basicas, nada obsta

que parte do saldario seja constrito para a quita¢do da
obrigagdo ndo paga’.

Ademais, o 6rgao colegiado ndo estd obrigado a se manifestar
sobre todas as alegacdes feitas pelas partes, tampouco sobre este ou aquel'outro
entendimento jurisprudencial.

Nesse sentido: “EMBARGOS DE DECLARACAO —
INEXISTENCIA DE OMISSAO SOBRE PONTOS RELEVANTES AO
JULGAMENTO DO RECURSO - PRETENSAO DE MANIFESTACAO EXPRESSA
SOBRE ENTENDIMENTO DIVERGENTE - DESNECESSIDADE. O orgdo
colegiado do Tribunal ndo esta obrigado a se manifestar sobre todos os argumentos
invocadas pelas partes, bastando pronunciar-se de forma clara e suficiente sobre os
fatos e fundamentar suficientemente a decisdo de acordo com o direito que julgar
pertinente para solucionar a questio objeto do recurso, importando, por juizo
logico, rejeicdo de todas as teses juridica antagonicas invocadas nas respectivas
razoes recursais. EMBARGOS REJEITADOS (TJSP,; Embargos de Declaragdo Civel
2045869-49.2023.8.26.0000; Relator (a): Andrade Neto, Orgdo Julgador: 32
Cdmara de Direito Privado; Foro Central Civel -26° Vara Civel, Data do
Julgamento: 09/10/2023; Data de Registro: 09/10/2023) .

Assim, tendo a Turma Julgadora apresentado os fundamentos
necessarios ao embasamento da decisdo, nao ha que se falar em ofensa ao art.
1.022 do Caodigo de Processo Civil.

Ressalta-se que os embargos de declaracdo, em regra, nao
tém carater substituto, modificador ou infringente do julgado.
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Em julgado do STF, temos:

CONSTITUCIONAL E
ADMINISTRATIVO. EMBARGOS DE
DECLARACAO REJEITADOS. REQUISITOS DOS
EMBARGOS DE DECLARACAO NAO
DEMONSTRADOS. INEXISTENCIA DE ERRO
MATERIAL, OMISSAO, CONTRADICAO OU
OBSCURIDADE. ART. 1.022 DO CPC. LITIGANCIA
PROTELATORIA. MULTA. 1. Os embargos de
declaragdo ndo constituem meio habil para reforma
do julgado, sendo cabiveis somente quando houver no
acorddo omissdo, contradicdo, obscuridade ou erro
material. 2. Embargos de declaragdo rejeitados.
Fixacdo de multa em 2% do valor atualizado da
causa, constatado o manifesto intuito protelatorio,
conforme art. 1.026, § 2°, do CPC (MS n° 31.336/DF,
Rel. Min. Edson Fachin, 2“ Turma, j. 15/9/21). (g.n.)
Por fim, importa fazer constar o disposto no art. 1.025, do
mesmo diploma legal, in verbis: “Consideram-se incluidos no acorddo os elementos
que o embargante suscitou, para fins de prequestionamento, ainda que os embargos
de declaracdo sejam inadmitidos ou rejeitados, caso o tribunal superior considere
existentes erro, omissdo, contradicdo ou obscuridade”.

Ante o exposto, rejeitam-se os embargos de declaracio.

Pedro Paulo Maillet Preuss — relator
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