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AGRAVO DE INSTRUMENTO.
Pedido de gratuidade formulado em
sede recursal. Indeferimento.
Concedido prazo para recolhimento
do preparo. Ordem judicial
desatendida. Desercao decretada.
Recurso nao conhecido, por

manifestamente inadmissivel, nos

termos do art. 932, 111, do CPC.
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Cuida-se de agravo de instrumento

tempestivo, respondido, cujo preparo nao foi realizado.

Postula, o recorrente, em preliminar, os

beneficios de assisténcia judiciaria gratuita.

O pedido de gratuidade foi indeferido, sendo

determinado o recolhimento do preparo.

Ingressou o agravante com pedido de

reconsideracao.
E o relatorio.

O Cdédigo de Processo Civil determina que, no
caso de inexisténcia de preparo, o recorrente seja intimado para

suprir a deficiéncia, sob pena de desergao (art. 1007, § 4°.):

“§4° O recorrente que ndo comprovar, no
ato de interposicio do recurso, o
recolhimento do preparo, inclusive porte de
remessa e de retorno, sera intimado, na
pessoa de seu advogado, para realizar o
recolhimento em dobro, sob pena de

desercdo.”
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No mesmo sentido, reza o § 7° do art. 99:

Art. 99. O pedido de gratuidade da justica
pode ser formulado na peticdo inicial, na
contesta¢do, na petigdo para ingresso de

terceiro no processo ou eni recurso.

§ 7° Requerida a concessdo de gratuidade da
justica em recurso, o recorrente estard
dispensado de comprovar o recolhimento do
preparo, incumbindo ao relator, neste caso,

apreciar o requerimento e, se indeferi-lo,

fixar  prazo  para realiza¢do do
recolhimento”.

E o caso: tendo sido indeferido o pedido de
gratuidade, o recorrente deveria ter efetuado o recolhimento do

preparo no prazo que lhe foi assinalado. Contudo, ndo o fez.
Cabe observar que ndo ha o que reconhecer.

O agravante, como se v€, ndo acatou a
determinagdo judicial no prazo que lhe foi inicialmente concedido e,

se ndo o fez, a preclusdao ¢ consequéncia logica, devendo por isso
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arcar com os Onus dai decorrentes.

O preparo ¢ o uUnico requisito de
admissibilidade recursal ligado a desercdo. Portanto, ¢ algo definido
e indispensavel, uma vez que, sem o devido recolhimento, o recurso

nao pode ser admitido.

Nestas circunstancias, ¢ imperioso declarar a
desercdo do presente recurso, nos termos dos dispositivos legais

supracitados.

Observa-se, por fim, que o art. 932, inciso III,
do Codigo de Processo Civil, autoriza que o relator decida

monocraticamente, eis que o recurso ¢ manifestamente inadmissivel.

Diante do exposto, com fundamento nos
artigos 932, inciso III, e 1.007, § 4°, ambos do CPC, porque

manifestamente inadmissivel, ndo conheco do recurso.

Sdo Paulo, 11 de abril de 2025.

DECIO RODRIGUES
Relator
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