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Voto n°® 35.589

Habeas Corpus. Crime de tradfico de drogas.
Trancamento da acdo penal por auséncia de
justa causa. Materialidade indicada com
indicios suficientes de autoria. Matéria
de anadlise e valoracéao em regular
instrucdo cognitiva. Auséncia de
constrangimento ilegal. Repetigdo de outra
Acdo Especial. Inexisténcia de alteracéo
fatica. Impetracgdo indeferida in Iimine.

Trata-se de habeas corpus impetrado
em favor do Paciente, alegando-se, em sintese, que
foi preso em flagrante pelo crime de trafico de
drogas. Alega sofrer constrangimento ilegal por
parte da Autoridade Coatora em razao de decisao,
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carecedora de fundamentacdo iddnea, que recebeu a
dentincia, inepta, em desfavor do Paciente, causando-
lhe manifesto constrangimento ilegal. Alega ainda
que: 1. h& ofensas ao contraditério e a ampla
defesa; 2. o0s requisitos da prisdo preventiva néo
estdo presentes. Pede a concessdo da Ordem, também
em liminar, para que seja trancada a acdo penal, bem
como para que seja revogada a prisdo preventiva, ou
substituida por qualquer das medidas cautelares
alternativas ou por prisdo domiciliar, expedindo-se

de alvard de soltura (fl1s.01/07). Vieram documentos

(f1s.08/123) .

E o relatério.

A Impetracdo ndo deve ser conhecida

in limine.

Isto porque, singelos, mas
consistentes, sdo os argumentos: 1. a acdo de habeas
corpus nao é o instrumento adequado para combater a
questao ora tratada, polis o motivo exposto se refere
ao mérito da acdo de conhecimento, dependente de
regular instrucdo probatdria — gque sequer se iniciou
(conforme afirmativa posta na prépria Impetracdo) -,
sendo inviadvel de anadlise e valoracdo nesta via
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estreita e especifica; 2. essa anadlise wvalorativa
envolve consideracdes de mérito que somente poderiam
ser sopesadas em via gque ndo seja sumaria e de
cognicdo restrita, como aqui; 3. nesse sentido ja
afirmou a boa jurisprudéncia: a. desta Camara: a.l:
HC n°® 2226422-33.2019.8.26.0000, rel. Des. José Raul
Gaviado de Almeida, Jj. em 07.11.2019: ™“III- A existéncia da

acao penal, nao se desconhece, pode acarretar tormento também ao homem de
bem. Trata-se, contudo, de 6nus decorrente da vida em sociedade. Esta ultima
acarreta ao homem significativas vantagens, mas com esses beneficios surgem,
simultaneamente, obrigacoes necessarias a sobrevivéncia da propria sociedade.
Por 1sso, a todos sao ditadas regras e proibicoes, sem as quais a reunido de
pessoas nao ensejaria vantagens, nem o minimo de ordem que lhes
assegurasse a sobrevivéncia. Para apurar eventuals comportamentos que
rompam a harmonia desejada e firam leis estabelecidas para propiciar
protecao a bens penalmente relevantes, ha o processo penal. Em outras
palavras, a necessidade de garantir-se a tutela jurisdicional, a vista da prova
do crime e indicios da autoria por vezes acarreta transtornos ao homem
correto, que paga esse preco para viver em sociedade. Guardadas as devidas
proporcoes, a situacio se equipara a revista a que o torcedor e o viajante de
aviao se sujeitam para o iIingresso no estadio ou para o embarque,
respectivamente. Mesmo os que nada trazem consigo se submetem a busca
pessoal em prol da seguranca coletiva. Por isso, o habeas corpus para evitar a
acao penal s6 é concedido em hipdteses de evidente equivoco. Assim ja decidiu
esta CAmara em casos assemelhados (Habeas Corpus n° 1.104.639-3/7; Habeas

Corpus n.° 1.042.509-3/3; Embargos Infringentes n.° 487.420-3/2)"; a.2:
HC n° 2210351-82.2021.8.26.0000, rel. Des. Marcos
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Corréa, Jj. em 22.09.2021: “Habeas Corpus. Embriaguez ao

volante. Trancamento da acdo penal. Alegacao de falta de justa causa para a
persecucao. Descabimento. Elementos colhidos que se mostram suficientes
para a deflagracao da acao penal. Inicial devidamente elaborada. Matéria
trazida que toca ao mérito da acdo penal. Ordem denegada”; b. do
Superior Tribunal de Justica: b.1. AgRg no RHC n°
140.267-PA, rel. Min. Ministro Antonio Saldanha
Palheiro, 6° T., J. em 26.03.2025: “AGRAVO
REGIMENTAL EM RECURSO EM HABEAS CORPUS. CRIME
TRIBUTARIO. AUTORIA COLETIVA. TRANCAMENTO ACAO PENAL.
IMPOSSIBILIDADE. INEPCIA DA DENUNCIA. NAO DEMONSTRACAO.
AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO. 1. Esta Corte Superior é firme na
compreensao de que a extincado da acao penal na via do habeas corpus consiste
em medida excepcional, justificando-se somente quando se revelar, de plano,
em prova pré-constituida, atipicidade da conduta, causa extintiva da
punibilidade ou auséncia de indicios de autoria ou de prova da materialidade.
2. A jurisprudéncia desta Casa nao aceita, ordinariamente, discussoes
fundadas na auséncia de justa causa para a acado penal, porquanto tais
esclarecimentos demandariam, na maior parte das vezes, apreciacao detalhada
dos elementos de conviccdo constantes do processo, providéncia
manifestamente inconciliavel com o rito desta acao constitucional. 3. Nao esta
demonstrada manifesta ilegalidade no ato impugnado, a justificar o
provimento do recurso, mormente se justificado o afastamento da prescricao e
decadéncia e apontada a constituicao definitiva do crédito tributario, condi¢ao
de procedibilidade da acado penal em foco. Por isso, obedecida a Sumula
vinculante 24/STF e indicada a materialidade do delito imputado. 4. Os

recorrentes eram soclos-proprietarios, com poderes de gestdo, da empresa
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contribuinte, empresa esta que deixou de recolher os tributos devidos.
Identificados, pois, indicios de autoria. Nao foram denunciados pelo mero fato
de serem soécios da empresa, mas sim porque realizavam a gestao da empresa
e, por isso, poderiam ter o dominio final do fato delituoso. 5. A conduta dos
recorrentes foi suficientemente individualizada, tendo a dentincia demonstrado
que eles, na qualidade de sécios-proprietarios da empresa contribuinte,
possuindo poderes de administracao da referida sociedade, consoante previsao
estatutaria, e com unidade de designios com os demais denunciados, teriam em
tese concorrido para a supressao de tributos. Nao é necessario que a denuincia
apresente detalhes minuciosos acerca da conduta supostamente perpetrada,
pois diversos pormenores do delito somente serdo esclarecidos durante a
instrucdo processual, momento apropriado para a analise aprofundada dos
fatos narrados pelo titular da acao penal publica, ainda mais em delitos de

autoria coletiva, como na espécie. 6. Agravo regimental desprovido”; b.2.
AgRg no Recurso em Habeas Corpus n° 85.990-SP, rel.
Min. Reynaldo Soares da Fonseca, 5% T., J. em
13.08.2019: “3. O trancamento da acdo penal na via estreita do habeas

corpus somente é possivel, em carater excepcional, quando se comprovar, de
plano, a inépcia da denuncia, a atipicidade da conduta, a incidéncia de causa
de extincao da punibilidade ou a auséncia de indicios de autoria ou de prova da

materialidade do delito”; b.3: RHC n° 107.533-CE, rel. Min.
Antdénio Saldanha Palheiro, 6% T., J. em 02.03.2021:
“1. A extin¢do prematura da acao penal, pela via do habeas corpus, somente se

da em hipodteses excepcionais, nas quais seja patente a atipicidade da conduta,
a auséncia de indicios minimos de autoria e materialidade do delito, ou a
presenca de alguma causa extintiva de punibilidade. Além disso, a

jurisprudéncia desta Corte admite o trancamento da agao penal quando inepta
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a exordial acusatoria, sem prejuizo de que outra peca acusatoria seja oferecida,

desde que sanados os vicios que ensejaram tal reconhecimento”; ¢. do

Supremo Tribunal Federal (Ag.Reg. no Habeas Corpus

[e]

n 177.452-ES, rel. Min. Ricardo Lewandowski, 2% T.,
j. em 20.12.2019): “Ementa: AGRAVO REGIMENTAL EM

HABEAS  CORPUS . PACIENTES DENUNCIADOS PELA SUPOSTA
PRATICA DO CRIME TRIBUTARIO PREVISTOS NO ART. 1° DA LEI
8.137/1991. PEDIDO DE TRANCAMENTO DE ACAO PENAL POR INEPCIA
DA DENUNCIA. SITUACAO NAO VERIFICADA NOS AUTOS. AGRAVO AO
QUAL SE NEGA PROVIMENTO. I — O art. 41 do Cddigo de Processo Penal
estabelece que a inicial acusatéria deve conter “a exposicdo do fato criminoso,
com todas as suas circunstancias”. Essa redacao objetiva nao apenas
possibilitar o enquadramento legal da conduta tida como criminosa, como
também ensejar a defesa do acusado, uma vez que este se defende dos fatos
que lhe sdo imputados. II — Da leitura da peca acusatoéria, extrai-se que estao
presentes todos os requisitos previstos no dispositivo citado, de modo que é
plenamente possivel conhecer das imputacoes feitas aos pacientes. A forma
pela qual foram narrados os fatos, individualizando as condutas de cada um,
permite o amplo exercicio de suas defesas, o que torna improcedente a alegacao
de inépcia da dentuncia. III — as alegacoes dos impetrantes mostram o nitido
proposito de discutir os fatos da causa e o julgamento antecipado da acao
penal, o que, como se sabe, ndo é possivel na estreita via do habeas corpus ,
cabendo ao juizo natural o exame aprofundado do conjunto fatico-probatorio.

Precedentes. IV — Agravo ao qual se nega provimento”; 4. no mais,
esta Acdo Especial se destina a combater coacéao
ilegal na liberdade de ir e vir do agente e ndo é o
instrumento adequado para combater a questdao ora
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tratada — trancamento da acdo penal - que depende de
valoracdo ©probatdria, podendo ser posteriormente
discutida em sede de recurso adequado (apelacdao ou
recurso em sentido estrito); 5. ndo héa, dessa forma,
qualquer constrangimento ilegal a ser aqui
combatido, lembrando mais uma vez que & O Processo
de conhecimento o local préprio e correto para o
debate mais profundo e de decisdo sobre o tema; 6.
quanto ao pedido de revogacdo da prisdo preventiva,
é inviavel novo Jjulgamento, porque idénticos pedido
e argumentos Jja foram objeto de anadlise e deciséo
por esta me sma relatoria no HC n°
2395910-10.2024.8.26.0000, Julgado em 05.03.2025,
com destaque para a auséncia de alteracdo féatica
entre o indeferimento do pedido e esta data, néo
merendo qualquer reparo; 7. sendo assim, nao sendo
possivel reapreciar matéria Ja& decidida por esta
Corte, a Unica solucdo possivel é o ndo conhecimento
da Impetracdo, sendo este, alids, o entendimento
pacificado no Superior Tribunal de Justica (AgRg no
RHC n°® 202.364/RJ, rel. Min. Daniela Teixeira, 5?2
T., J. em 23.10.2024): "“DIREITO PROCESSUAL PENAL.

RECURSO HABEAS CORPUS. HOMICIDIO QUALIFICADO. LEGALIDADE
DA PRISAO PREVENTIVA. MANUTENCAO DA CUSTODIA CAUTELAR.
REITERACAO DE PEDIDO EM HABEAS CORPUS. IMPOSSIBILIDADE.
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AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO. I. CASO EM EXAME 1. Habeas
corpus impetrado em favor de paciente acusado de homicidio qualificado (art.
121, §2°, IV, do Cédigo Penal), visando a revogacdo da prisdo preventiva. A
defesa alega auséncia de requisitos cautelares para a manutencao da prisao,
especialmente auséncia de risco a ordem publica ou a aplicacao da lei penal. II.
QUESTAO EM DISCUSSAO 2. H4 duas questdes em discussdo: () se estdo
presentes os requisitos para a manutencdo da prisdo preventiva; e (i) se ha
possibilidade de aplicacdo de medidas cautelares diversas da prisao. III.
RAZOES DE DECIDIR 3. O habeas corpus configura reiteracio de pedido ja
julgado e negado, nao sendo admitido em casos de mera repeticdo de matéria ja
decidida, conforme precedentes do STJ. 4. No HC 933.466/RJ a prisao
preventiva foi fundamentada na necessidade de garantir a ordem publica,
dada a gravidade concreta do crime de homicidio qualificado, que ultrapassa a
gravidade ordinaria do tipo penal. IV. DISPOSITIVO 5. Agravo regimental

desprovido” .
Ante o exposto, nao se conhece da

Impetracdo, indeferida in JIlimine, nos termos do

artigo 663 do Cdébdigo de Processo Penal, bem como nos
termos do artigo 168, § 3°, do Regimento Interno do

Tribunal de Justica de Sdo Paulo.

P. R. I..

Sdo Paulo, 11 de abril de 2025.

ZORZI ROCHA
RELATOR
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