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JUIZ(A) DE 1* INSTANCIA: MONICA SANDOVAL GONGCALVES BELBORT
AGRAVANTE: FLAVIANA APARECIDA RICARDO

AGRAVADOS: DEUSDEDITE CUNHA, MARIA, REGISTRADO CIVILMENTE
COMO MARIA DA GLORIA GUEDES CUNHA

72 CAMARA DE DIREITO PRIVADO

AGRAVO DE INSTRUMENTO. Agdo de usucapiédo.
Insurgéncia contra a deciséo que
indeferiu pedido de gratuidade
processual. Elementos indicativos de que
a agravante se enquadra como pessoa
“necessitada”, com possibilidade de gozar
dos Dbeneficios da Jjustiga gratuita.
Decisédo revogada. Tutela recursal
deferida.

Trata-se de recurso de agravo de
instrumento interposto contra a r. decisdo que indeferiu a
gratuidade processual a parte autora, determinando o)
recolhimento das custas processuais em 15 dias, sob pena de

cancelamento da distribuicédo.

Insurge-se a autora sustentando a
desnecessidade de comprovacdo do estado de penuria para obter

a benesse, bastando a declaracdo; que o indeferimento se deu
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com Dbase exclusiva na renda de seu cdnjuge, pardmetro
insuficiente; que as custas judiciais s&o elevadas,

incompativeis com o padrdo de vida da agravante.

E a sintese do necesséario.

A\Y

Sem embargo ao entendimento do juizo “a
quo”, a agravante faz Jjus aos beneficios da gratuidade

processual, ante os elementos constantes dos autos.

Conforme atualmente regulado no art. 98
do CPC "A pessoa natural ou juridica, brasileira ou estrangeira,
com insuficiéncia de recursos para pagar as custas, as despesas
processuals e o0s honordrios advocaticios tem direito a gratuidade

da justica, na forma da lei".

E embora se trate de receita revertida ao
Estado pela prestacdo do servico judiciario, podendo o juiz
indeferir sua concessdo de plano, deve-se ter o cuidado para
que esse indeferimento n&o se reverta em vedacdo de acesso a
justica, ferindo assim preceito constitucional disposto no

artigo 5°, inciso LXXIV, da CF/88.

Nessa linha de raciocinio, os documentos
acostados pela agravante demonstram que possui renda
diminuta, inferior a trés saldrios minimos, sendo inclusive

beneficidria do bolsa familia.

Anoto que o fato do «c¢bnjuge possuir,

individualmente, renda mensal superior a trés salarios
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minimos ndo constitui impedimento a concessdo do beneficio,
uma vez que tal quantia se destina a manutencdo de toda a
familia devendo, portanto, ser considerada de forma per
capita, resultando em média mensal inferior a trés salarios

minimos por pessoa.

Neste contexto, restando demonstrado que
a recorrente, no presente momento, ndo possui condicgédo
financeira para arcar com as custas processuais sem
comprometer o prdéprio sustento, de rigor a reforma da

respeitéavel decis&o hostilizada.

Posto isto, defere-se a tutela recursal

para conceder os beneficios da justica gratuita a agravante.

Comunique-se o Juizo a quo.

Sdo Paulo, 11 de abril de 2025.

JOSE RUBENS QUEIROZ GOMES
Relator
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