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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos do Revisdo Criminal n°
2049841-56.2025.8.26.0000, da Comarca de Palestina, em que ¢ peticiondrio
ZENILTON MACENA SOUZA.

ACORDAM, em 4° Grupo de Direito Criminal do Tribunal de Justica de
Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: "Conheceram a Revisdo Criminal e, no mérito,
indeferiram o pedido. V.U.", de conformidade com o voto do Relator, que integra este
acordao.

O julgamento teve a participagio dos Exmos. Desembargadores SERGIO
RIBAS (Presidente), IVANA DAVID, KLAUS MAROUELLI ARROYO, MARCO
ANTONIO COGAN, FERNANDO SIMAO E FREITAS FILHO.

Sado Paulo, 8 de abril de 2025

LUIS AUGUSTO DE SAMPAIO ARRUDA
RELATOR

Assinatura Eletronica
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Revisao Criminal n° 2049841-56.2025.8.26.0000
Comarca de Palestina — Vara Unica
Peticionario: Zenilton Macena Souza

Voto n° 29591

REVISAO CRIMINAL — HOMICIDIO QUALIFICADO -
PRETENDIDA A REALIZACAO DE NOVO JURI -
ALEGACAO DE CONDENACAO CONTRARIA A
EVIDENCIA DOS AUTOS — REU CONDENADO APOS
NOVO JULGAMENTO PERANTE O TRIBUNAL DO JURI,
APOS PROVIMENTO DE RECURSO DE APELACAO
INTERPOSTO CONTRA A PRIMEIRA DECISAO
DESCLASSIFICATORIA, POR TER SIDO
MANIFESTAMENTE CONTRARIA A PROVA DOS AUTOS
— IMPOSSIBILIDADE DE SUBMISSAO DO REU A NOVO
JULGAMENTO — AUSENCIA DE PROVA NOVA OU
FALSA - SOBERANIA DO VEREDICTO - DECISAO
AMPARADA NO CONJUNTO PROBATORIO — Tendo sido
provido o recurso de Apelacdo interposto pelo Ministério
Publico, para anular a decisdo do Conselho de Sentenga que
desclassificou a conduta do réu, sob o fundamento de que a
decisdo foi manifestamente contraria a prova dos autos, e tendo
o réu sido submetido a novo julgamento pelo Tribunal do Juri e
condenado pelo crime de homicidio, impossivel a submissdo
dele a novo julgamento, nem mesmo pela via de revisdo
criminal, eis que interposta sob o0 mesmo fundamento, sob pena
de afronta ao 593, § 3° “in fine”, do Cddigo de Processo Penal.
Auséncia de prova nova ou falsa. Havendo duas vertentes
possiveis e demonstradas nos autos, a escolha de uma delas
pelo Conselho de Sentenca € livre, inclusive no tocante as
qualificadoras, ndo havendo que se falar em julgamento
contrario ao texto expresso da lei penal ou a evidéncia dos
autos. Revisdo conhecida e, no mérito, indeferida.

Vistos.

Zenilton Macena Souza foi condenado pelo Juizo
da Vara Unica da Comarca de Palestina, que, nos termos da decisdo do
Conselho de Sentenca, desclassificou a conduta imputada e lhe impos a

pena de 04 anos de reclusdo, em regime inicial aberto, por incurso no
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artigo 129, § 3°, do Codigo Penal (fls. 971/972 dos autos originais).

Inconformados, o Peticionario ¢ o Ministério
Publico do Estado de Sdo Paulo interpuseram recursos de Apelagdo da r.
sentenga, com fundamento no artigo 593, inciso IlI, alinea “d”, do Codigo
de Processo Penal (fls. 990/1007 e 1069/1073 dos autos originais), tendo a
Colenda 9* Camara de Direito Criminal deste E. Tribunal, por V.U.,
afastado as preliminares arguidas pelo Ministério Publico e dado
provimento ao apelo por ele interposto, para anular o julgamento realizado
perante o Tribunal do Juri, determinando a submissdo do réu a novo
julgamento; negando provimento, por sua vez, ao apelo interposto pela
Defesa (fls. 1120/1132 dos autos originais).

ApoOs, o Peticiondrio foi submetido a novo
julgamento perante o Tribunal do Juri, sendo condenado pelo Juizo da
Vara Unica da Comarca de Palestina, que, nos termos da decisio do
Conselho de Sentenga, lhe impds a pena de 18 anos de reclusdo, em regime
inicial fechado, por incurso no artigo 121, § 2° incisos II, III e IV, do
Codigo Penal (fls. 1362/1364 dos autos originais).

Inconformado, o Peticiondrio interp0s recurso de
Apelagao da r. sentenca (fls. 1412/1417 dos autos originais), tendo a
Colenda 9* Camara de Direito Criminal deste E. Tribunal, por V.U.,
negado provimento ao recurso (fls. 1457/1468 dos autos originais).

Ainda inconformado, o Peticionario opds
Embargos de Declaragcdo em face do V. Acordao, os quais foram rejeitados
(fls. 1519/1532 e 1434/1439 dos autos originais), bem como interpds
Recurso Especial, o qual ndo foi admitido (fls. 1499/1518 e 1555/1559 dos
autos originais), tendo interposto, na sequéncia, Agravo em Recurso

Especial, que nao foi conhecido (fls. 1562/1577 e 1671/1678 dos autos
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originais).

O V. Acordao transitou em julgado em
22.11.2024 (fls. 1684 dos autos originais).

Através da presente Revisdao Criminal, com fulcro
no artigo 621 e seguintes do Codigo de Processo Penal, o Peticionario
alega, em sintese, que a condenagdo ¢ contraria a evidéncia dos autos e
requer a realizagdo de novo juri ou a absolvig¢do, alegando, em sintese,
insuficiéncia de provas quanto a autoria e ao “animus necandi”.
Subsidiariamente, requer a desclassificagao da conduta; o reconhecimento
do privilégio previsto no artigo 121, § 1°, do Cdédigo Penal; o afastamento
das qualificadoras; a redug¢ao da pena; a fixagdo do regime inicial aberto;
bem como a concessao dos beneficios da assisténcia judiciaria gratuita (fls.
01/17).

A D. Procuradoria Geral da Justica opinou pelo

ndo conhecimento do pedido revisional ou pelo seu indeferimento (fls.

1723/1726).
E o relatorio.

Inicialmente, observo que ¢ certo que a Revisdo
Criminal deve ser admitida apenas nas hipoteses taxativas previstas no
artigo 621 do Codigo de Processo Penal: “Art. 621. A revisdo dos processos
findos sera admitida:

I - quando a senteng¢a condenatoria for contraria ao
texto expresso da lei penal ou a evidéncia dos autos;

Il - quando a senten¢a condenatoria se fundar em
depoimentos, exames ou documentos comprovadamente falsos;

11l - quando, apos a sentenga, se descobrirem novas
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provas de inocéncia do condenado ou de circunstancia que determine ou autorize
diminui¢do especial da pena.”

Todavia, a jurisprudéncia ja se posicionou
favoravel a possibilidade de conhecimento do pedido revisional, quando a
decisdo condenatoéria se funda em erro técnico ou injustica evidente.

A proposito: “Impée-se o conhecimento do pedido
revisional fundado no artigo 621, incisos I e Ill, do Codigo de Processo Penal, se a
alegacdo é de julgamento contrdrio a texto expresso da lei penal ou a evidéncia dos
autos, assim como de circunstancia que determine ou autorize diminui¢do especial da
pena.” (TIMS. Revisdao Criminal 2010.010310-1. Rel. Juiz Manoel Mendes Carli.
Secao Criminal. j. 21/07/2010. DJ 26/07/2010).

Assim sendo, somente com o conhecimento do
pedido ¢ que sera possivel analisar se a condenagao contraria (ou ndo) a
evidéncia dos autos ou o texto expresso da lei.

A prop6sito: "Em se tratando de Revisdo Criminal,
somente é possivel aferir-se sobre eventual contrariedade a evidéncia dos autos
mediante o conhecimento da pretensdo” (RJTAcrim. vol. 44/446).

Desta forma, conhego o pedido revisional.

Todavia, no mérito, anoto que ele nao pode ser
deferido, uma vez que, analisando-se os autos, verifica-se que nao € o caso
de se levar o réu a novo julgamento, devendo a condenagao ser mantida.

Isto porque, no caso dos autos, observo que, ao
julgar os recursos de Apelacao interpostos pela Defesa e pelo Ministério
Publico contra a decisao do Conselho de Sentenga que desclassificou a
conduta do réu, por responder negativamente ao quesito acerca do “animus
necandi”, este E. Tribunal de Justica negou provimento ao apelo da Defesa
e deu provimento ao apelo Ministerial, para anular aquele primeiro

julgamento, por ter sido a decisdo dos jurados manifestamente contraria a
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prova dos autos, conforme o V. Acordao de fls. 1120/1132 dos autos
originais, sendo o réu submetido a novo julgamento pelo Tribunal do Juri,
que o condenou pelo crime de homicidio triplamente qualificado.

Assim, mostra-se impossivel a anulacdo do novo
julgamento sob o fundamento de ter sido a decisdo condenatoria
manifestamente contrdria & prova dos autos, nem mesmo em sede de
revisdo criminal, sob pena de afronta ao disposto no artigo 583, § 3°, “in
fine”, do Cddigo de Processo Penal, que dispde que: “Se a apelacdo se
fundar no n°Ill, d, deste artigo, e o tribunal ad quem se convencer de que
a decisdo dos jurados é manifestamente contraria a prova dos autos, dar-

lhe-a provimento para sujeitar o réu a novo julgamento; ndo se admite,

porém, pelo mesmo motivo, segunda apelacdo” (grifo nosso).

Destaca-se que referida vedacdo possui por
escopo a seguranga juridica e a garantia constitucional da razoavel duragao
do processo, prevista no artigo 5°, inciso LXXVIII, da Constituicdo
Federal, evitando-se a eternizacao da lide.

A esse respeito, o C. Superior Tribunal de Justica:

“HABEAS CORPUS IMPETRADO EM SUBSTITUICAO
AO RECURSO PREVISTO NO ORDENAMENTO JURIDICO. 1. NAO CABIMENTO.
MODIFICACAO DE ENTENDIMENTO JURISPRUDENCIAL. RESTRICAO DO
REMEDIO CONSTITUCIONAL. EXAME EXCEPCIONAL QUE VISA PRIVILEGIAR A
AMPLA DEFESA E O DEVIDO PROCESSO LEGAL. 2. HOMICIDIO. PRIMEIRO
JURI. ABSOLVICAO. DECISAO MANIFESTAMENTE CONTRARIA A PROVA DOS
AUTOS. ANULACAO. SEGUNDO JURI. CONDENACAO. NOVO PLEITO DE
ANULACAO. CONTRARIEDADE A PROVA DOS AUTOS. ART. 593, III, D, DO CPP.
EXAME QUE DEMANDA REVOLVIMENTO DE FATOS E PROVAS. INVIABILIDADE
NA VIA ELEITA. 3. IMPOSSIBILIDADE DE SEGUNDA APELACAO COM ESSE
MESMO FUNDAMENTO. ART. 593, § 3° DO CPP. 4. HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDO. [...] 3. Ndo se pode descurar, ademais, que o Codigo de Processo Penal
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inviabiliza a interposi¢do de segundo recurso com fundamento no art. 593, inciso 111,
alinea d, do Codigo de Processo Penal, sob pena de se eternizar a lide. Assim, se o
recurso interposto pela defesa apresenta a mesma alegacdo daquele interposto pela
acusagdo, jd julgado e provido pelo Tribunal estadual - daquele a decisdo dos jurados
foi contraria a prova dos autos -, o ultimo encontra obice no art. 593, § 3° do Codigo
de Processo Penal, que veda a interposi¢do de uma segunda apelagdo por esse mesmo
motivo. 4. Habeas corpus ndo conhecido.” (STJ — HC n. 223.107/SP, Ministro Marco
Aurélio Bellizze, Quinta Turma, DJe 29/4/2013)

Consigne-se que ¢ irrelevante o fato de a segunda
irresignacdo ser da parte contrdria, jA4 que a vedacdo diz respeito a
fundamenta¢do do recurso. Ora, se na manifestacdo anterior o E. Tribunal
entendeu que a decisdo desclassificatéria se mostrou completamente
dissociada das provas constantes dos autos, as quais, portanto, estavam
aptas a embasar o decreto condenatorio pelo crime de homicidio imputado,
ndo se mostra plausivel que seja novamente instado a se manifestar acerca
do conjunto probatério, porquanto ¢ impossivel que os mesmos elementos
de prova ja analisados se mostrem, agora, insuficientes para a condenagao.

Bem a proposito, leciona Guilherme de Souza

Nucci: “Impossibilidade de segunda apelacdo pelo mesmo motivo: é razodvel a
proibicdo de haver recurso contra veredicto popular, por duas vezes, com base na
mesma motivagdo, evitando-se a prorrogagdo infindavel dos julgamentos. Ademais, se
na primeira apelagcdo, considerou o Tribunal que a decisdo foi manifestamente
contraria a prova dos autos, quando o juri condenou o réu sem prova suficiente, por
exemplo, determinando novo julgamento, ndo tem o menor cabimento, quando o
Conselho de Sentenga, na segunda sessdo, absolver o acusado, tornar a haver
questionamento sobre o mérito. Afinal, se foi contraria a prova a condenag¢do, ndo pode
também ser contraria a prova a absolvi¢do. Seria interminavel a possibilidade de
renovagdo dos veredictos. Por isso, o correto é permitir que uma unica vez seja
apresentada a apelagdo, com base nessa alinea, ainda que as teses se alterem nos dois

julgamentos proferidos.” (in Codigo de Processo Penal Comentado, Rio de Janeiro:
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Editora Forense, 2016, 15 edi¢do, pag. 1237).

Ainda sobre o tema: “/...] A apelagdo com base nesse
fundamento ¢ cabivel uma unica vez (art. 593, § 3° parte final, do CPP), razdo pela
qual ndo se admitira segundo apelo, pelo mesmo motivo, isto é, em razdo da manifesta
contrariedade da decisdo com a prova dos autos. Essa vedagdo ao manejo de segunda
apelagdo alcanga ambas as partes, de modo que, acaso uma delas tenha recorrido por
tal motivo, ndo podera também o antagonista interpor novo recurso. Essa é, de resto, a
orientagdo do Supremo Tribunal Federal: “1. Uma vez anulado o primeiro julgamento,
perante o Tribunal do Juri, em face de apelagdo interposta com base no art. 593, I, d,
do Cdédigo de Processo Penal, outro recurso, com o mesmo fundamento, é descabido
ainda que apresentado pela outra parte (paragrafo 3 do mesmo dispositivo). 2. Desse
modo, fica respeitado o principio da soberania do juri, tdo constitucional quanto o da
isonomia 3. Apelac¢do ndo conhecida. 4. 'H.C.' indeferido. 5. Precedentes do STF” (STF
— 1“Turma — HC 77.686/RJ — Rel. Min. Sydney Sanches — DJ 16.04.1999 — p. 4). [...]”
(REIS, Alexandre Cebrian Aratijo, GONCALVES, Victor Eduardo Rios; coordenador
Pedro Lenza. “Direito processual penal esquematizado”, Sao Paulo: Ed. Saraiva, 2016,
5% edicdo, p. 690)

No mesmo sentido: “/...] Por outro lado, se a decisdo
do segundo juri foi em sentido oposto a primeira decisdo que restou cassada,
igualmente ndo caberd um novo recurso, Por exemplo, se o acusado foi condenado e
apelou, tendo o Tribunal anulado a sentenga do juri, por considera-la manifestamente
contraria a prova dos autos, é porque entendeu que o acusado era inocente. Se, no
segundo juri, o acusado for absolvido, ndo caberd um segundo recurso, agora do
Ministério Publico, sob o fundamento de que a nova decisdo é contraria a prova dos
autos. Em virtude de o Tribunal de Justica ter manifestado sua opinido, no recurso
anterior, no sentido de que o acusado era inocente, é inviavel dar provimento ao
recurso da acusagdo, porque a absolvi¢do seria manifestamente contraria a prova dos
autos. [...]” (BADARO, Gustavo Henrique Righi Ivahy; “Processo penal”, Rio de
Janeiro: Campus: Elsevier, 2012, 1* edigao, p. 618)

A propdsito, a respeito da interposicao da revisao

criminal sob 0 mesmo fundamento de decisdo manifestamente contraria a
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evidéncia dos autos, este E. Tribunal: “Revisdo Criminal. Homicidio qualificado.

Pleito de realizagdo de novo julgamento pelo Tribunal do Juri. Impossibilidade. Obice
do §3° do artigo 593, segunda parte, do CPP. Tese de que a vitima teria se matado
desvinculada das provas colhidas. Autoria delitiva reconhecida no veredicto que optou
por uma das versoes existentes nos autos e que se mostrou em consondncia com o

acervo probatorio. Ndo caracteriza¢do de decisdo contraria a evidéncia dos autos.

)

Pena e regime inicial bem fixados e fundamentados. Indeferimento do pedido.’
(TJ/SP — Revisao Criminal 0045620-16.2015.8.26.0000; Rel. Leme Garcia; 8° Grupo de
Direito Criminal; Julgamento: 20/06/2017)

Cumpre mencionar que, considerando que as
qualificadoras do crime de homicidio sdo elementos acessérios, com a
funcdo de aumentar os patamares maximo e minimo de pena cominada ao
delito, ¢ que o pedido de seu afastamento implica, necessariamente, em
revolvimento do fato em sua totalidade, devendo ser o réu submetido a
novo julgamento pelo Tribunal do Juri, também ndo cabe irresignacao
quanto ao seu reconhecimento pelo Corpo de Jurados em segunda
apelacao, sendo certo que, no caso dos autos, a alegacdo de que o
reconhecimento das qualificadoras se deu em afronta a evidéncia dos autos
também ja foi apreciada por este E. Tribunal (fls. 1457/1468 dos autos
originais).

No mesmo sentido, o C. Superior Tribunal de

Justica: “[...] Em razdo da disposicdo expressa contida no art. 593, § 3° do Cédigo de
Processo Penal, a interposi¢do de apelagdo fundamentada no inciso III, alinea d, do
mesmo artigo, somente é admitida uma unica vez, ndo sendo prevista exce¢do de
possibilidade de novo recurso, com base nesse fundamento, quando interposto por
parte diferente daquela que manifestou o primeiro ou na hipotese de a matéria
discutida ser diversa.

Nesse contexto, ndo_afasta a incidéncia da norma o fato

de que o primeiro apelo, com base nesse permissivo, foi manejado pela acusacdo contra

a sentenca absolutoria, ou o fato de que a apelacdo agora interposta pela defesa traz
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matéria diversa, pois nela ndo se sustenta que a condenacdo foi contrdria a prova dos

autos, mas apenas que a inclusdo das qualificadoras teria incorrido nesse vicio. [...]”
(STJ — REsp 1558124/MT, Ministro Sebastido Reis Junior, Sexta Turma, Julgamento:
23/08/2016, DJ de 08/096/2016 — grifo nosso)

E este E. Tribunal: “dpelacdo criminal - Homicidio
qualificado — [...] — Réu submetido ao segundo Juri Popular - Ndo cabimento de
segunda apelagdo pelo mérito (que envolve tanto a condenagdo pelo homicidio, quanto
o reconhecimento da qualificadora), pretendendo-se nova decisdo do Conselho de
Sentenca, ainda que o segundo recurso seja da parte contrdria - Inteligéncia do art.
593, § 3° in fine, Cédigo de Processo Penal — Recurso ndo conhecido nessa parte —
[...]7 (TISP — APL 9000025-13.2007.8.26.0001, Rel. Des. Moreira da Silva, 13*
Céamara de Direito Criminal, julgamento 03/03/2016, DJ de 14/03/2016)

De qualquer forma, consigne-se que a
materialidade delitiva € indiscutivel, em face do laudo de exame
necroscopico (fls. 59/61 dos autos originais), bem como da prova oral,
tanto que ndo houve irresignagdo a esse respeito.

Ademais, ¢ inequivoca a autoria, tendo em vista
que a negativa do réu foi frontalmente contrariada pelos demais elementos
de prova trazidos aos autos, dentre os quais, sua confissao extrajudicial
perante a Autoridade Policial na primeira oportunidade em que foi ouvido,
em que narrou em detalhes a pratica do delito, afirmando que, em razao de
uma divida, se dirigiu a residéncia do ofendido em poder de um pedacgo de
madeira, esgueirando-se para nao ser visto e, apds a vitima perceber sua
presenca e lhe dizer que ndo pagaria, entraram em luta corporal, tendo o
golpeado com a madeira por cerca de quatro ou cinco vezes, a primeira vez
deixando-o cambaleante ¢ as outras até fazé-lo cair, desferindo mais uma
paulada na sequéncia e fugindo em poder do instrumento, o que foi
corroborado, em Juizo e em Plendrio, pelas testemunhas Eduardo Gabriel

Abjar e Reginaldo de Oliveira, policiais que participaram da investigagao e
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prisd@o do acusado e que confirmaram que, cientificados da morte da vitima
e de que o acusado havia discutido com aquela a época dos fatos, lograram
éxito em deté-lo, tendo ele admitido a pratica do crime, afirmando que se
dirigiu a residéncia da vitima em poder do pedago de madeira, esgueirando-
se para nao ser visto, em razdo de uma divida, e, apés luta corporal,
desferiu diversos golpes de pedago de madeira, inclusive quando o
ofendido ja estava cambaleante, bem como apds ja estar caido ao solo (fls.
18/21 e 1367/1368 dos autos originais — gravacao audiovisual), tanto assim
que, nos dois julgamentos a que o réu foi submetido, o Corpo de Jurados
reconheceu a autoria delitiva a ele atribuida.

No tocante a idoneidade dos depoimentos dos
policiais, importante ressaltar que na condicdo de servidores publicos,
agindo no estrito cumprimento do dever funcional, com a observancia aos
preceitos legais, sdo merecedores de toda confianga, como de resto
qualquer pessoa ha de merecer, até a prova em contrario, inexistente nos
autos.

Nesse sentido, o Supremo Tribunal Federal

pacificou entendimento: “O valor do depoimento testemunhal de servidores
policiais - especialmente quando prestados em juizo, sob garantia do contraditorio
reveste-se de inquestionavel eficacia probatoria, ndo se podendo desqualifica-lo pelo so
fato de emanar de agentes estatais incumbidos, por dever de oficio, da repressdo penal.
O depoimento testemunhal do agente policial somente ndo terd valor, quando se
evidenciar que este servidor do Estado, por revelar interesse particular na investiga¢do
penal, age facciosamente ou quando se demonstrar tal como ocorre com as demais
testemunhas que as suas declaracées ndo encontram suporte e nem se harmonizam com
outros elementos probatorios idoneos”. (HC. n°. 74.608-0/SP, Rel. Min. Celso de
Mello).

Ademais, no caso em questdo, ndo se vislumbra

qualquer razdo para que os policiais procurassem imputar falsamente ao
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réu delito que ele ndo cometeu, ficando completamente isolada nos autos a
versdao do acusado no sentido de que sua confissdo extrajudicial foi feita
sob coacao.

Como se nao bastasse, o laudo de exame
necroscopico atestou que a vitima apresentava diversas lesdes, provocadas
por instrumento contundente, em regides vitais, na cabeca, face, pescoco e
tronco, além de bragos e pernas (fls. 59/62 dos autos originais), tudo a
evidenciar que o acusado agiu com ‘“animus necandi” ou, no minimo,
assumiu o risco de produzir o resultado morte.

Nesse contexto, ha, efetivamente, elementos de
prova homogéneos, que estao a justificar a condenacao do peticionario pelo
Conselho de Sentenga, que acolheu a tese da acusacgao.

Evidente, pois, que, se o corpo de jurados tomou
posicionamento de acordo com uma das teses defendidas e perfeitamente
sustentavel, ndo se mostra arbitrario ou manifestamente dissociado do
conjunto probatorio, inclusive no que tange as circunstincias
qualificadoras do motivo futil (em razdo de discussdo banal acerca de
divida no valor de R$ 15,00), do emprego de meio cruel (tendo em vista
que o réu desferiu diversos golpes no ofendido em diferentes partes do
corpo, inclusive em regides vitais, gerando sofrimento desnecessario) e do
recurso que dificultou a defesa da vitima (que foi surpreendida pelo
acusado em sua residéncia, quando estava sozinha e desarmada, sendo
golpeada mesmo apods ja ter caido ao solo), tornando-se inadmissivel a
cassacao da decisdo, diante do principio da soberania dos veredictos.

Convém salientar que ainda que houvesse
desentendimentos anteriores, tais circunstancias nao fariam com que a

vitima esperasse desproporcional agressao. No mais, nada existe nos autos
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a demonstrar que o réu agiu sob violenta emoc¢do, logo apods injusta
provocacdo da vitima, até porque ela foi surpreendida em sua propria
residéncia pelo réu, que ja se dirigiu ao local em poder de um pedago de
madeira.

Nesse sentido: “HABEAS CORPUS. HOMICIDIO
QUALIFICADO. CIUMES E VINGANCA. MOTIVO TORPE. CARACTERIZACAO.
COMPETENCIA DO CONSELHO DE SENTENCA. EMPREGO DE RECURSO QUE
DIFICULTOU A DEFESA DO OFENDIDO. EXISTENCIA DE ANIMOSIDADE
PREVIA ENTRE O PACIENTE E A VITIMA. EXCLUSAO. IMPOSSIBILIDADE.
ORDEM DENEGADA. 1. E da competéncia do conselho de sentenca decidir se o
paciente praticou o ilicito motivado por ciume ou vingan¢a, bem como se tais
sentimentos, na andlise do caso concreto, constituem o motivo torpe que qualifica o

crime de homicidio. 2. O fato de existir prévia animosidade entre o paciente e a vitima

ndo exclui, por si so, a qualificadora do emprego de recurso que dificultou a defesa do

ofendido, tendo em vista que esta deve ser analisada de acordo com os fatos narrados

na denuncia, com o apoio do conjunto fatico-probatorio produzido no ambito do devido
processo legal (g. n.). 3. Ordem denegada. (HC 104.097/RS, Rel. Min. Jorge Mussi,
Quinta Turma, julgado em 13/08/2009, DJe 13/10/2009) (Grifo nosso).

Ressalte-se que a decisao do Juri tem sua
soberania garantida na Constituicdo Federal e somente ndao prevalece
quando totalmente dissociada do conjunto probatorio, conforme o artigo
593, inciso 111, alinea d, do Cédigo de Processo Penal, que admite apelagao
das decisdes do Tribunal do Jari quando o veredicto dos jurados for
manifestamente contrario a prova dos autos. O advérbio manifestamente
indica que a decisdo ndo pode ser arbitraria, afastada totalmente das
provas, o que nao se vislumbra, in casu.

Considere-se, ainda, que, também em respeito a
garantia constitucional da soberania dos veredictos, ao Juizo ad quem ¢

defeso afastar a decisao dos jurados acerca dos quesitos que tratam das
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qualificadoras, sob pena de dar nova classificagao juridica ao delito.

A proposito, a jurisprudéncia trazida por Julio
Fabbrini Mirabete, in Codigo de Processo Penal Comentado 7* edicdo ed.
Atlas (comentdrio ao art. 593 - p. 1.251): STJ: “Reconhecida pelo Juri a
qualificadora do motivo torpe, ndo pode o Tribunal de Justica, em
apelacdo da defesa, simplesmente, reformar o veredicto popular para
canceld-la, ja que isso implicaria em malferir a soberania do Juri (art. 5°,
XXXVIII, ¢, da Constituicao)” RT 683/370-1). TJRS: “O STF firmou
Jjurisprudéncia no sentido de que o Tribunal ndo pode retirar a
qualificadora do homicidio reconhecida pelo Juri.” (RITJERGS 151/225).

Justa, entdo, a conclusdo condenatoria.

Ademais, alegando o requerente afronta a
evidéncia dos autos, em sede de revisdao criminal, ha a inversdao do 6nus da
prova, cumprindo-lhe apresentar elementos de conviccdo capazes de
desfazer os fundamentos da condenagdao, o que, no entanto, ndo se
vislumbrou.

Nesse particular: “Revisdo. Inversdo do énus da prova.
Necessidade de o requerente demonstrar a sua inocéncia e apresentar elementos que
desfacam o fundamento da condenagdo.” (RT 747/649).

“REVISAO ~ CRIMINAL — PROVA — NAO
DEMONSTRACAO DE DESACERTO DA DECISAO ATACADA — INVERSAO DO
ONUS DA PROVA — REVISAO INDEFERIDA. Em sede de revisdo criminal, inverte-se
o onus da prova. Ao autor incumbe provar o desacerto da senteng¢a ante os elementos
probatorios. Assim, se a condenagdo estd apoiada na prova existente nos autos, ndo se

pode pretender que seja contraria a evidéncia neles existente.” (TJMS, Revisdo

criminal n. 2005.000011-5- Rel. Joao Carlos Brandes Garcia. J. 21/03/05).
A pena aplicada também ndo merece reparo.
Na primeira fase, a pena-base foi fixada 1/8 acima

do minimo legal, em 13 anos e 06 meses de reclusdo, considerando a
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qualificadora do emprego de meio cruel; e, na segunda fase, foi majorada
em mais 1/3, em razdo da qualificadora do recurso que dificultou a defesa
da vitima, resultando em 18 anos de reclusdo, o que se mostrou adequado,
J& que, além de terem sido reconhecidas trés qualificadoras, o que autoriza
a utilizacdo de uma delas como circunstancia judicial negativa e outra
como circunstancia agravante, j4 que basta uma para caracterizar o tipo
qualificado, as circunstancias e consequéncias do crime extrapolaram
bastante aquelas inerentes ao tipo penal imputado, merecendo, por isso
mesmo, tratamento mais severo.

A proposito: “HABEAS CORPUS. HOMICIDIO
QUALIFICADO. DOSIMETRIA. PENA-BASE. FIXACAOACIMA DO MINIMO
LEGAL. DUAS QUALIFICADORAS. UTILIZACAO DE UMA PARAQUALIFICAR O
DELITO E DA OUTRA COMO CIRCUNSTANCIA JUDICIAL NEGATIVA.
POSSIBILIDADE. FUNDAMENTACAO. EXISTENCIA. AUSENCIA DE MANIFESTA
ILEGALIDADE OU ABUSO DE PODER RECONHECIVEIS DE PLANO.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO. 1. Consoante orientagdo
sedimentada nessa Corte Superior, havendo duas qualificadoras, é possivel a utilizagdo
de uma delas para qualificar o delito e da outra como circunstincia negativa -
agravante, quando prevista legalmente, ou como circunstdancia judicial, residualmente.
2. [...]” (STJ - HC 167419/RJ, Rel. Min. Jorge Mussi, Quinta Turma, julgamento de
02/08/2012, DJe de 15/08/2012)

Ressalte-se, a proposito, que a imposicao de pena
tem por escopo ndo somente a prevengdo especial (reeducar e recuperar o
infrator), mas, também e principalmente, exercer a prevencao geral.

Nesse sentido: “O juiz tem poder discriciondrio para
fixar a pena-base dentro dos limites legais, mas este poder ndo é arbitrario porque o
caput do art. 59 do Codigo Penal estabelece um rol de oito circunstdncias que devem

orientar a individualiza¢do da pena-base, de sorte que, quando todos os critérios sdo

favoraveis ao réu, a pena deve ser aplicada no minimo cominado, entretanto, basta que

um deles ndo seja favoravel para que a pena ndo mais possa ficar no patamar minimo’”’
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(Superior Tribunal de Justica, 2* Turma, HC 76.196/GO, rel. Min. Mauricio Correa,
RTIJ, 176/742 ou Guilherme De Souza Nucci, Individualizacdo da Pena, 1* ed., RT,
2005, pags. 338-9, nota 5, grifei).

Na derradeira etapa, a falta de causas de aumento
ou de diminui¢do de pena, tornou-se a reprimenda definitiva no patamar
em que se encontrava.

Correta, por fim, a fixagdo do regime fechado
para inicio de desconto da pena privativa de liberdade do crime de
homicidio qualificado, uma vez que, pela quantidade de pena, pelas
circunstancias do delito e por sua natureza hedionda, € o unico cabivel.

E, com relagdo ao pedido de aplicagdo dos
beneficios da assisténcia judicidria gratuita, com a isencao do pagamento
das custas processuais, observo que a condenagao ao pagamento das custas
decorre de imposicao legal (artigo 804 do CPP), devendo eventual pedido
de isencdo ser formulado na fase de execucao, momento em que se pode
avaliar, com melhores condi¢des, a real situacao financeira do réu.

Tanto assim que o artigo 98, § 3°, do Codigo de
Processo Civil determina que a parte beneficiaria ficard obrigada ao
pagamento das custas, caso deixe de existir a situagdo de insuficiéncia de
recursos, no periodo de cinco anos apds a condenagdo. Dessa forma, ndo ha
que se falar em afastamento das custas.

Ante o exposto, conheco a Revisdao Criminal e, no

mérito, indefiro o pedido.

LUIS AUGUSTO DE SAMPAIO ARRUDA
Relator
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