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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Embargos de Declaragdo Civel
n® 1113165-38.2019.8.26.0100/50000, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢
embargante CPTM - COMPANHIA PAULISTA DE TRENS METROPOLITANOS,
¢ embargada LUANA MATIAS DOS SANTOS.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 23* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Rejeitaram
os embargos. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra este

acorddo.

O julgamento teve a participagio dos Desembargadores REGIS
RODRIGUES BONVICINO (Presidente sem voto), JOSE MARCOS MARRONE E
LIGIA ARAUJO BISOGNI.

Sdo Paulo, 12 de abril de 2025.

EMILIO MIGLIANO NETO
Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Embargos de Declaragdo Civel 1113165-38.2019.8.26.0100/50000 (processo digital)
Relator: Emilio Migliano Neto

Embargante: Cptm - Companhia Paulista de Trens Metropolitanos

Embargado: Luana Matias dos Santos

Interessado: Gocil - Servigos de Vigilancia e Seguranca Ltda

Juizo de origem: 412 Vara Civel de Foro Central Civel da Comarca de Sao Paulo

Voto 6.200 -EMN - emfl

EMBARGOS DE DECLARAGAO CIVEL. Contradigo.
Inocorréncia. Alegacdo de que a fixagdo do termo a quo de
incidéncia dos juros de mora deveria ser a partir da citagao.
Inexisténcia dos vicios elencados no art. 1.022 do Cddigo
de Processo Civil. Tratando-se de prequestionamento, é
desnecessaria a citacdo numérica dos dispositivos legais,
bastando que a questao posta tenha sido decidida. Ausente
omissdo, contradicdo ou obscuridade a ser sanada.
EMBARGOS DE DECLARAGAO REJEITADOS.

Vistos.

Trata-se de recurso de Embargos de Declaragao
oposto por Cptm - Companhia Paulista de Trens Metropolitanos contra o v.
Acordao de fls. 620/628, alegando que ha contradicdo no julgado que fixou
a incidéncia de juros moratérios a partir do evento danoso, mas que deveria
ter fixado a partir da citagéo, por se tratar de responsabilidade contratual.

Pleiteia, assim, o efeito modificativo da decisédo
colegiada.

Os autos vieram conclusos a este relator.

Os autos tramitam na forma digital.

E o relatério do essencial.

Conhec¢o dos embargos, pois tempestivos. Todavia, no
mérito, devem ser rejeitados.

Os embargos de declaragdao sao espécie de recurso
com fundamentacdo vinculada, que s6 podem ser opostos se a situacao
concreta se encaixar nas hipoteses de cabimento previstas em lei."

Na espécie, ndo se vislumbra nenhum dos vicios
relacionados no art. 1.022 do Cdédigo de Processo Civil, a saber: omissao,

contradicdo ou obscuridade.
1

STJ, EDecl no AgrReg no Agr.Reg no Resp n. 389.015/PR, rel. Min. FRANCISCO FALCAO
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Alega o embargante que o acorddao padece de
contradicdo, pois com o0 reconhecimento de que a autora era
passageira/usuaria dos servigos da embargante, os danos teriam decorrido
da falha na prestacao dos servigos, reconhecendo-se o descumprimento do
contrato, caracterizando-se como responsabilidade contratual, a ensejar a
fixacdo do termo a quo dos juros moratoérios a partir da citagdo, € nao da
data do evento danoso nos termos da sumula 54 do STJ, aplicavel a
hipétese de responsabilidade extracontratual.

Contudo, nao se verificou qualquer contradigao no voto
embargado, vez que se reconheceu a obrigagao extracontratual de reparar,
pois decorrente de ato ilicito, nos termos dos artigos 186,187 e 927 do
Caodigo de Processo Civil (fls. 625).

A questdo ja esta decidida.

Nitido, portanto, o carater infringente dos presentes
embargos aclaratérios, ndo sendo o meio processual adequado para reviséo
ou discussao da matéria ja decidida.

Ademais, € pacifico o entendimento do Superior
Tribunal de Justica no sentido de que, tratando-se de prequestionamento, &
desnecessaria a citagdo numérica dos dispositivos legais, bastando que a
questao posta tenha sido decidida (Agint no AREsp n° 888531/RS, Ministro
Luis Felipe Saloméao, DJ 15/03/2017).

Por conseguinte, ndo configurada qualquer omissao no
v. acérdao, é o caso de rejeigdo dos presentes aclaratoérios.

Assim, pelo meu voto, rejeito os embargos de

declaracéo.

EMILIO MIGLIANO NETO

Relator
Assinatura eletrénica

Embargos de Declaracéo Civel 1113165-38.2019.8.26.0100/50000 -Voto 6200-EMN-emfl 3



		2025-04-12T10:58:22-0300
	Not specified




