:EE PODER JUDICIARIO
e TRIBUNAL DE JUSTIGA DE SAO PAULO

232 Camara de Direito Privado
Registro: 2025.0000364631

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Embargos de Declaragdo Civel
n® 2393059-95.2024.8.26.0000/50000, da Comarca de Sao Paulo, em que sio
embargantes GABRIELA LOPES MARTINS e VIANA AGRO DISTRIBUIDORA
LTDA, é embargado ITAU UNIBANCO S/A.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 23* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Rejeitaram
os embargos. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra este

acorddo.

O julgamento teve a participagio dos Desembargadores REGIS
RODRIGUES BONVICINO (Presidente sem voto), JOSE MARCOS MARRONE E
LIGIA ARAUJO BISOGNI.

Sdo Paulo, 12 de abril de 2025.

EMILIO MIGLIANO NETO
Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Embargos de Declaragao Civel 2393059-95.2024.8.26.0000/50000 (processo digital)
Relator: Emilio Migliano Neto

Embargtes: Gabriela Lopes Martins e Viana Agro Distribuidora Ltda

Embargado: Itali Unibanco S.A.

Juizo de origem: 132 Vara Civel do Foro Regional de Santo Amaro da Comarca de Sao
Paulo

Voto 6.289-EMN - ecl

EMBARGOS DE DECLARAGAO CIiVEL. Carater
infringente. Efeitos infringentes de carater excepcional que
exigem a ocorréncia dos vicios elencados no referido artigo
1.022 do Cddigo de Processo Civil. Ausente omisséo,
contradi¢gao ou obscuridade a ser sanada. EMBARGOS DE
DECLARAGAO REJEITADOS.

Vistos.

Trata-se de recurso de Embargos de Declaragao
oposto por Gabriela Lopes Martins e Viana Agro Distribuidora Ltda alegando
nulidade do v. acérdao fls. 497/503 em decorréncia do julgamento antes do
decurso do prazo para as partes se manifestarem sobre eventual oposi¢cao
ao julgamento virtual;, omissdo quanto ao argumento de conexédo e
consequente prevencdo da 222 Camara de Direito Privado; e omissao e
contradicdo quanto ao fundamento de que os argumentos das razdes
recursais sao genéricas.

E o relatério do essencial.

Conhego dos embargos, pois tempestivos. Todavia, no
merito, devem ser rejeitados.

Os embargos de declaragdo sao espécie de recurso
com fundamentacgéao vinculada, que apenas admitem oposi¢cao se a situagao
concreta se encaixar nas hipoteses de cabimento previstas em lei."

Na espécie, ndo se vislumbra nenhum dos vicios
relacionados no art. 1.022 do Codigo de Processo Civil, a saber: omissao,
contradicdo ou obscuridade.

O julgamento imediato do recurso deu-se em raz&o do
nao conhecimento do recurso e de a hipotese dos autos nao admitir

sustentacdo oral, fato que dispensa a intimacdo das partes para se

1 STJ, EDecl no AgrReg no Agr.Reg no Resp n. 389.015/PR, rel. Min. FRANCISCO FALCAO
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manifestarem sobre eventual oposigdo ao julgamento virtual, pois ausente
prejuizo a qualquer das partes, haja vista o disposto no artigo 159 do RISTJ
e art. 146, § 4°, do RITJSP, a saber:

"RISTJ, art. 1569. “N&o havera sustentagcao oral no
Jjulgamento de: | - embargos declaratorios; Il - arguicdo
de suspeicdo; lll - tutela de urgéncia requerida no
Superior Tribunal de Justica, em carater antecedente;
IV - agravo, salvo expressa disposicdo legal em
contrario; V - excecdo de suspeigéo; VI - excegéo de
impedimento; VIl - medidas protetivas de urgéncia -
Lei Maria da Penha; VIl - medidas protetivas -
Estatuto do Idoso; IX - pedido de busca e apreenséo
criminal; X - pedido de quebra de sigilo de dados e/ou
telefébnico; Xl - cautelar inominada criminal; Xl -
alienacdo de bens do acusado; Xlll - embargos de
terceiro; XIV - embargos do acusado,; XV - insanidade
mental do acusado;, XVI - restituicdo de coisas
apreendidas; XVII - pedido de uniformizacdo de
interpretagcéo de lei; XVIIl - prisdo preventiva; XIX -
priséo temporaria”.

"RITJSP, art. 146, § 4°. “Ressalvada disposicao legal
em sentido contrario, ndo havera sustentagdo oral nos
Jjulgamentos de embargos declaratorios, incidente de
suspeicédo, conflito de competéncia, arquivamento de
inquérito ou representacéo criminal, e agravo, exceto
no de instrumento referente as tutelas provisérias de
urgéncia ou da evidéncia, e no interno referente a
extingdo de feito originario previsto no art. 937, VI, do
CPC”.

Ademais, constou expressamente no v. acordao os
motivos pelos quais afastou a alegagdo de prevengao da 222 Cémara de
Direito Privado e reconheceu a violagdo ao principio da dialeticidade
recursal.

Logo, as questdes ja estao decididas.

Os fundamentos juridicos explanados no voto condutor
do v. acérdao embargado justificam a rejeicdo da arguicdo de prevengao da
228 Camara de Direito Privado e o ndo conhecimento do agravo de
instrumento.

Nitido, portanto, o carater infringente dos presentes
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embargos aclaratérios, ndo sendo o meio processual adequado para reviséo
ou discussao da matéria ja decidida.

Por conseguinte, ndo configurada qualquer omissé&o no
v. acordao, é o caso de rejeicado dos embargos de declaragao.

Anote-se que a interposigcado de eventuais embargos de
declaragcdo com intuito protelatério implicara na penalidade prevista no art.
1.026, §2°, do Cddigo de Processo Civil.

Posto isso, rejeitam-se os presentes embargos de
declaragéo.

EMILIO MIGLIANO NETO

Relator
Assinatura eletrénica
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