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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Habeas Corpus Criminal n°
2083146-31.2025.8.26.0000, da Comarca de Sorocaba, em que ¢ impetrante FABIO
LIMA VIANA e Paciente JAILSON VICENTE DA SILVA.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 15* Camara de Direito
Criminal do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Nao
conheceram da impetracdo. V.U., de conformidade com o voto do relator, que
integra este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores CHRISTIANO
JORGE (Presidente sem voto), CONCEICAO VENDEIRO E RICARDO SALE
JUNIOR.

Sdo Paulo, 12 de abril de 2025.
ELY AMIOKA

Relatora
Assinatura Eletronica
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Voto n° 22.767

Habeas Corpus n° 2083146-31.2025.8.26.0000
Comarca: Sorocaba — DEECRIM UR10
Impetrante: Fabio Lima Viana — (OAB/SP n° 439.466)

Paciente: Jailson Vicente da Silva

Habeas Corpus — Execugdo criminal — Pretensdo de
concessao de remicdo pela aprovagdo no ENCCEJA —
Impossibilidade de conhecimento — Via eleita inadequada —
Questdo a ser discutida, eventualmente, em recurso diverso
— Impetragdo ndo conhecida.

Trata-se de Habeas Corpus impetrado sob a alegacdo
de que o Paciente obteve aprovagdo parcial no ENCCEJA na matéria de matematica
no ano de 2023 e 2024, todavia, a autoridade coatora indeferiu o pedido de remigao
por aprovagao no ENCCEJA, sob argumento de que o sentenciado ndo atingiu a nota
minima em todas as matérias, a aprovagao parcial garante o direito a remi¢do de pena

proporcional.

Assim, requereu, em liminar, a remi¢ao de 104 dias da

pena imposta ao Paciente (fls. 01/06).

Indeferida a liminar (fls. 16/18) e prestadas as
informagdes pelo MM. Juizo a quo (fls. 21/22).

A D. Procuradoria de Justiga apresentou parecer pelo
nao conhecimento da impetracdo ou, caso conhecida, pela denegag¢ao da ordem (fls.

129/138).
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Nao ha que se conhecer da ordem.

Conforme se observa, o Paciente requer a de remicao

da pena pela aprovacao no Exame Nacional do Ensino Médio.

A medida adotada nao configura meio idoneo a apreciar

a matéria cujo deslinde se pretende.

O habeas corpus tem sido utilizado
indiscriminadamente, embora se trate de medida estreita que ndo se presta a
substituir recurso adequado, no caso, o0 agravo em execuc¢ao, com previsao no artigo

197 da Lei n°® 7.210/84.

Elucidativo, a respeito, o escélio jurisprudencial: “O
habeas corpus ndo se presta para apressar pedidos de beneficios ou para obter

progressdo em regime prisional” (RITACRIM 12/169).

Nesse sentido ja se pronunciou esta Colenda Corte:

“HABEAS CORPUS” - Impetragdo contra decisdo que
indeferiu pedido de progressdo de regime prisional -
Via inidonea - Agravo em execugdo - Cabimento -
“Habeas corpus” ndo conhecido” (“Habeas PODER
JUDICIARIO TRIBUNAL DE JUSTICA DO
ESTADO DE SAO PAULO 4 Voto N° 29.486 Habeas
Corpus n° 2151224-92.2016.8.26.0000 Sorocaba
Corpus” n. 905.832-3/6 Presidente Prudente 1* Camara
Criminal Relator: Canellas de Godoy 07.03.06 V.U.
Voto n. 9.229).

Da mesma forma entende o Colendo Superior Tribunal

Habeas Corpus Criminal n® 2083146-31.2025.8.26.0000 -Voto n°® 22.767 3



o — PODER JUDICIARIO
— TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

de Justiga:

"O HABEAS CORPUS ¢ meio improprio para a
obtencdo de beneficios relativos a execucdo da
reprimenda, tendo em vista a incabivel dilagdo
probatoria que se faria necessaria ao exame da presenga
dos requisitos exigidos para a concessdo das benesses
legais. Ordem denegada” (STJ - 5* Turma - Habeas
Corpus n.° 28.076/RJ Rel. Gilson Dipp j. 09.09.2003
DJU 06.10.2003).

Assim, a analise do pedido em questdao ¢ inviavel nos

estreitos limites do remédio constitucional.

Ainda que assim ndo fosse, nao se observa

constrangimento ilegal decorrente da decisao impugnada.

Acerca da remicdo por estudo, dispde o artigo 3°, §
unico, da Resolugdo n°® 391/2021 do CNIJ (que revogou a Recomendagao CNJ, n°
44/2013):

“Art. 30 O reconhecimento do direito a remicdo de
pena pela participagdo em atividades de educag¢do escolar considerarda o numero de
horas correspondente a efetiva participagdo da pessoa privada de liberdade nas
atividades educacionais, independentemente de aproveitamento, exceto, quanto ao
ultimo aspecto, quando a pessoa tiver sido autorizada a estudar fora da unidade de
privagdo de liberdade, hipotese em que tera de comprovar, mensalmente, por meio

da autoridade educacional competente, a frequéncia e o aproveitamento escolar.

Pardgrafo unico. Em caso de a pessoa privada de
liberdade ndo estar vinculada a atividades regulares de ensino no interior da
unidade e realizar estudos por conta propria, ou com acompanhamento

pedagogico ndo-escolar, logrando, com isso, obter aprovacdo nos exames que
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certificam a conclusio do ensino fundamental ou médio (Encceja ou outros) e
aprovagdo no Exame Nacional do Ensino Médio - Enem, serd considerada como
base de calculo para fins de computo das horas visando a remicdo da pena 50%
(cinquenta por cento) da carga horaria definida legalmente para cada nivel de
ensino, fundamental ou médio, no montante de 1.600 (mil e seiscentas) horas para os
anos finais do ensino fundamental e 1.200 (mil e duzentas) horas para o ensino
médio ou educagdo profissional técnica de nivel médio, conforme o art. 4° da
Resolugdo no 03/2010 do Conselho Nacional de Educagdo, acrescida de 1/3 (um
terg¢o) por conclusdo de nivel de educagdo, a fim de se dar plena aplicagcdo ao

disposto no art. 126, § 5°, da LEP.” (destaquei).

Do aludido texto, claro esta que o direito a remicao esta

relacionado a aprovagdo nos exames, € nao na sua simples realizacao.

E, no caso dos autos, o sentenciado nao atingiu a média
minima de pontos em todas as matérias para a aprovacdo no exame, de forma que,

nos termos da Resolugdo n° 391/2021 do CNJ, ndo faz jus a pretendida remicao.

Nesse sentido € o entendimento desta C. Camara

Criminal;

AGRAVO EM EXECUCAO ALEGACAO DE QUE A
DECISAO DEVE SER REFORMADA, VEZ QUE A
INTERPRETACAO DO ARTIGO 126, § 1°, 1, e § 5°
DA LEP, E DA RECOMENDACAO N° 44, DO CNJ,
DEVEM SE DAR DE FORMA AMPLIADA,
ACEITANDO-SE, PARA REMICAO DA PENA, A
REALIZACAO DE PROVA DO ENEM, AINDA QUE
NAO ALCANCADAS AS NOTAS MINIMAS. CASO
EM QUE A REMICAO PELA APROVACAO NO
EXAME PRESSUPOE QUE O CONDENADO QUE
ESTUDOU POR MEIOS PROPRIOS ALCANCE NO
MINIMO 450 PONTOS EM CADA AREA DO
CONHECIMENTO, O QUE NAO SE DEU NO CASO
CONCRETO. Recurso desprovido. (TJSP; Agravo de
Execugdo Penal 0008928-27.2021.8.26.0026; Relator
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(a): Marco Antonio Cogan; Orgdo Julgador: 8% Camara
de Direito Criminal, Campinas/DEECRIM UR4 -
Unidade Regional de Departamento Estadual de
Execucdo Criminal DEECRIM 4* RAJ; Data do
Julgamento: 16/03/2022; Data de Registro: 16/03/2022)

AGRAVO EM EXECUCAO PRETENDIDA A
REMICAO DA PENA APROVACAO EM TRES DOS
CINCO CAMPOS DE AVALIACAO NO EXAME
NACIONAL DO ENSINO MEDIO (ENEM)
REQUISITO DE APROVACAO NAO PREENCHIDO
NAO PROVIMENTO. (TJSP; Agravo de Execucio
Penal 0006112-36.2020.8.26.0502; Relator (a): Luis
Augusto de Sampaio Arruda; Orgdo Julgador: 8°
Camara de Direito Criminal; Foro de Rio Claro - Vara
do Juri/Exec./Inf. Juv.; Data do Julgamento:
30/09/2020; Data de Registro: 30/09/2020).

Ante o exposto, pelo meu voto, ndo conheco da

impetracao.

Ely Amioka
Relatora
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