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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagdo Civel n°
1001745-89.2024.8.26.0411, da Comarca de Pacaembu, em que ¢ apelante LUZIA
APARECIDA PAIM TIANEZE, ¢é apelado EAGLE SOCIEDADE DE CREDITO
DIRETO S.A.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 6* Camara de Direito Privado do
Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdao: Nao conheceram do recurso
e determinaram a remessa dos autos para redistribuicdo. V. U., de conformidade com
o voto do relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores RAMON MATEO
JUNIOR (Presidente sem voto), LUCILIA ALCIONE PRATA E CESAR MECCHI
MORALES.

Sao Paulo, 12 de abril de 2025.
MARIA DO CARMO HONORIO

Relatora
Assinatura Eletronica
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Apelacgao Civel n° 1001745-89.2024.8.26.0411

Apelante: Luzia Aparecida Paim Tianeze
Apelado: Eagle Sociedade de Credito Direto S.a

Comarca: Pacaembu

V. 15116

APELACAO CIVEL. ACAO DECLARATORIA E
INDENIZATORIA. TESE AUTORAL: DESCONTOS ILEGAIS
EM CONTA-CORRENTE BANCARIA, RELATIVOS A
SERVICO NAO CONTRATADO COM SOCIEDADE
EMPRESARIA QUE ATUA COM OPERACOES DE
EMPRESTIMO, DE FINANCIAMENTO E DE AQUISICAO DE
DIREITOS CREDITORIOS E REALIZA A PRESTACAO DE
SERVICOS DE ANALISE DE CREDITO E COBRANCA PARA
TERCEIROS. MATERIA DE COMPETENCIA DE CAMARAS
DAS SUBSECAO II DE DIREITO PRIVADO DESTA CORTE.
ART. 5°, INCISOS I1.4, I1.9 E IL.11, DA RESOLUCAO N. 623
DE 2013 DESTE TRIBUNAL. PRECEDENTES. RECURSO
NAO CONHECIDO. REDISTRIBUICAO DETERMINADA.

O MM. Juiz da 2* Vara da Comarca de Pacaembu, em agdo declaratoria e
indenizatéria, julgou parcialmente procedente o pedido, para: “a) DECLARAR a
inexisténcia da relagdo juridica contratual entre as partes, referente ao documento de
fls. 80, e declarar inexigiveis os descontos com a nomenclatura “EAGLE
SOCIEDADE DE CREDITO DIRET”; b) CONDENAR a requerida, a restituir de
forma simples os eventuais descontos realizados na conta corrente da parte
requerente anteriores a 31/03/2021 e, em dobro os posteriores, com correcao
monetaria e juros moratérios a partir de cada desconto, por se tratar de ilicito
extracontratual, ante a inexisténcia de relacdo juridica a amparar o apontamento
questionado, configurando, portanto, a hipdtese prevista na sumula 54 do Superior
Tribunal de Justica, que versa sobre responsabilidade extracontratual; c)
CONDENAR a requerida, ao pagamento de R$ 3.000,00 (trés mil reais) a parte
autora, a titulo de DANOS MORAIS, com corre¢ao monetaria a partir desta data

(Stmula n°® 362/STJ) e juros de mora desde o evento danoso (sumula 54/STJ). Pela
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sucumbeéncia, condenou as partes ao pagamento das custas e despesas processuais,

além de honorarios advocaticios fixados em R$ 1.000,00 (p. 117/127).

A autora pede o provimento ao seu recurso, para “reformar parcialmente a
sentenca de primeiro grau, mais precisamente no que se diz respeito ao arbitramento
da condenacdo de indenizag¢do por danos morais, aumentando o valor arbitrado para
R$ 10.000,00 (dez mil reais), majorando também a condenac¢do do Apelado em
honorarios de sucumbéncia e afastar a condenagdo da Apelante, pois ndo houve
sucumbéncia por sua parte, mantendo o restante do decisorio pelos seus proprios

fundamentos” (p. 130/136).
Contrarrazdes apresentadas (p. 140/151).
Nao houve oposigdo ao julgamento virtual.
E O RELATORIO.
VOTO.

Trata-se de acdo declaratdria e indenizatoria, na qual a autora defende que nao
contratou qualquer servico ou adquiriu algum produto, nem autorizou a requerida,
sociedade empresaria que atua com operagdes de empréstimo, de financiamento e de
aquisicdo de direitos creditorios e realiza a prestacdo de servigos de andlise de
crédito e cobranga para terceiros (p. 42), a realizar descontos em sua conta-corrente

bancaria.

Sendo assim, a matéria controvertida esta afeta a competéncia de uma das
Camaras da Segunda Subsecdo de Direito Privado, por forca do disposto no artigo
5°, incisos 1.4, 11.9 e 11.11, da Resolucao n. 623 de 2013 do C)rgéo Especial deste

Tribunal.
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No mesmo sentido: “APELACAO. COMPETENCIA RECURSAL. Agdo que
versa sobre descontos indevidos em conta corrente bancaria. Matéria de
competéncia das C. Camaras da Subsecdo II de Direito Privado. Inteligéncia do
artigo 5° inciso I.4, da Resolu¢do n® 623/2013 desse E. Tribunal de Justica.
Precedentes. Recurso nao conhecido, com representacdo para redistribuicao” (TJSP;
Apelagdo Civel 1000292-62.2023.8.26.0486; Relatora: Daniela Cilento Morsello;
Orgio Julgador: 9* Camara de Direito Privado; Data do Julgamento: 24/01/2025).

E ainda: “PROCESSUAL CIVIL. APELACAO. COMPETENCIA
RECURSAL. ACAO DECLARATORIA DE INEXIGIBILIDADE. SERVICOS
BANCARIOS. Discussdo sobre descontos indevidos em conta corrente. Servicos
bancarios. Matéria afeta a uma das C. Camaras da Subsecdo de Direito Privado II,
por aplicagdo do art. 5, 11.4 e II.11, da Resolugdo 623/2013 deste E. TJSP.
Determinada redistribuicao. APELO NAO CONHECIDO, COM
DETERMINACAO” (TJSP; Apelagio Civel 1001110-72.2023.8.26.0596;
Relator: Donega Morandini; Orgdo Julgador: 3* Camara de Direito Privado; Data do

Julgamento: 13/11/2024).
Ante o exposto, NAO CONHECO do recurso e determino sua redistribui¢io
para uma das Camaras da Segunda Subsecdo de Direito Privado deste Tribunal de

Justica.

MARIA DO CARMO HONORIO

Relatora
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