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ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n°
2098532-04.2025.8.26.0000, da Comarca de Sao José do Rio Preto, em que ¢ agravante
RONALDO ALVES DE LIMA, ¢ agravado MASTER PREV CLUBE DE BENEFICIOS.

ACORDAM, em sessao permanente ¢ virtual da 6* Camara de Direito Privado do
Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisao: Conheceram em parte do
recurso e, na parte conhecida, negaram-lhe provimento. V.U., de conformidade com o
voto do relator, que integra este acordao.

) O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores RAMON MATEO
JUNIOR (Presidente sem voto), LUCILIA ALCIONE PRATA E VITO GUGLIELMI.

Sdo Paulo, 12 de abril de 2025.
MARIA DO CARMO HONORIO

Relatora
Assinatura Eletronica



=EE PODER JUDICIARIO
e 3 TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SA0 PAULO

Agravo de Instrumento n° 2098532-04.2025.8.26.0000

Agravante: Ronaldo Alves de Lima
Agravado: Master Prev Clube de Beneficios
Comarca: Sao José do Rio Preto

V. 15141

AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAO DECLARATORIA DE
INEXISTENCIA DE RELACAO JURIDICA C.C. REPETICAO
DE INDEBITO E INDENIZACAO POR DANOS MORAIS.
JUSTICA GRATUITA. DETERMINACAO DE JUNTADA DE
DOCUMENTOS PARA COMPROVAR O PREENCHIMENTO
DOS PRESSUPOSTOS LEGAIS. AUSENCIA DE CONTEUDO
DECISORIO. PEDIDO NAO ANALISADO PELO JUiZO “A
QUO”. SUPRESSAO DE INSTANCIA. INADMISSIBILIDADE.
JUNTADA DE PROCURACAO ESPECIFICA. MANUTENCAO.
COMUNICADO CG N° 424/2024. ALERTA PARA
LITIGANCIA POTENCIALMENTE PREDATORIA. RECURSO,
NA PARTE CONHECIDA, NAO PROVIDO.

Trata-se de Agravo de Instrumento, com pedido de antecipagdo da
tutela recursal, contra a r. decisdo por meio da qual o Magistrado a quo, em Acao
declaratoria de inexisténcia de relagdo juridica c.c. repeticdo de indébito e
indenizagao por danos morais, determinou, entre outras deliberagdes, a intimac¢ao do
autor para emendar a inicial, juntando aos autos procuragao especifica e documentos

para a apreciacao do pedido de justiga gratuita (p. 63/66 dos autos de origem).

Sustenta o autor, ora agravante, o desacerto da decisdo recorrida e
pugna pela sua reforma a fim de que lhe seja deferido o beneficio da gratuidade da
justica e o feito prossiga com a procuragao acostada a p. 14 dos autos de origem (p.
13). Afirma, em sintese, que (i) € idoso, € nao possui condigdes de arcar com as
custas processuais sem prejuizo do proprio sustento (p. 4/9); e (ii) a procuragao
outorgada "possui todos os elementos formais e necessarios de identificagdo das

partes outorgante e outorgada, poderes de atuacao e assinatura" (p. 11).

E O RELATORIO.
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O recurso, na parte conhecida, ndo comporta provimento.

No caso em analise, ha que se considerar que a determinagdo de
juntada de documentos para analise do pedido de gratuidade da justica ndo
possui conteudo decisorio e trata-se de mero despacho, contra o qual nao cabe

Agravo de Instrumento, nos termos do artigo 1.001 do Cédigo de Processo Civil.

Nesse sentido tem entendido este Egrégio Tribunal:

AGRAVO DE INSTRUMENTO —~ JUSTICA GRATUITA — Decisao
que determinou a juntada de documentos comprobatorios da
hipossuficiéncia financeira, previamente a analise da concessdo da
benesse — Insurgéncia da autora — Pronunciamento judicial sem
contetido decisorio — Inteligéncia do artigo 1.001 do Cddigo de
Processo Civil — Recurso ndo conhecido. (TJSP; Agravo de Instrumento
2005198-18.2022.8.26.0000; Relator (a): Ana Zomer; Orgio Julgador: 6
Camara de Direito Privado; Data do Julgamento: 28/01/2022 — g.n).

RECURSO -~ Agravo de instrumento — Acdo declaratoria de
inexigibilidade de débito c.c. indenizacdo por danos morais -
Determinacio de juntada de documentos para comprovacio da
miserabilidade juridica para fins de concessio da justica gratuita —
Pretensio de reforma - Ato atacado que esta desprovido de contetudo
decisorio — Aplicacdo do art. 1.001 do CPC — Recurso nao conhecido
nessa parte — Determinag¢do da emenda da peti¢do inicial para corrigir o
valor dado a causa — Pretensdo de reforma — Admissibilidade — Valor da
causa que deve representar o conteudo econdmico da pretensio —
Aplicagao do art. 292, inciso V, do CPC — Recurso provido nessa parte.
(TJSP; Agravo de Instrumento 2289164-26.2021.8.26.0000; Relator (a):
Roque Antonio Mesquita de Oliveira; Orgdo Julgador: 18* Camara de
Direito Privado; Data do Julgamento: 24/05/2022 — g.n.).

Por outro lado, ndo ha possibilidade de apreciagao do pedido de
gratuidade da justi¢a porquanto nao houve ainda a apreciagdo dessa questao pelo
Juizo a quo. Dessa forma, qualquer decisdo deste Egrégio Tribunal implicaria em

indesejavel supressao de instancia.
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Neste sentido o pleito €, pois, prematuro e, em casos similares, esta

Corte assim decidiu:

EXECUCAO DE ALIMENTOS. Rejeitada a justificativa apresentada e
determinado o pagamento da divida, pena de prisdao civil. Auséncia de
comprovagdo de que o débito encontra-se quitado, ou de justificativa para
ndo fazé-lo, a teor do que dispde o artigo 528, § 2° do CPC/2015.
Justica gratuita. Matéria ndo apreciada pelo Juizo. Impossibilidade
de analise em segundo grau, pena de supressao de instancia. Benesse
concedida apenas para fins de interposicdo deste recurso de agravo de
instrumento. Decisdo mantida. RECURSO
DESPROVIDO. (TJSP; Agravo de Instrumento
2146781-59.2020.8.26.0000; Relator (a): Paulo Alcides; Orgao Julgador:
6" Camara de Direito Privado; Data do Julgamento: 03/09/2020 — g.n.).

AGRAVO DE INSTRUMENTO. ANULATORIA DE ATO
ADMINISTRATIVO. LICITACAO. MUNIC{PIO DE GUARULHOS.
1. JUSTICA GRATUITA. Pedido formulado e niao apreciado pelo
juizo 'a quo'. Decisdo recorrida que apenas determinou a juntada de
documentos para a analise do pedido. Impossibilidade de suprimir
um grau de jurisdi¢do. 2. Acdo visando a declaragdo de nulidade de
processo licitatorio. Agravo contra decisdo que determinou a emenda da
inicial. Matéria ndo relacionada no rol taxativo do art. 1.015 do CPC.
Taxatividade mitigada (Tema 988/STJ) ndo aplicavel a espécie. Exegese
da doutrina e da jurisprudéncia desta E. Corte. 2. Recurso nao
conhecido. (TJSP; Agravo de Instrumento 2093615-44.2022.8.26.0000;
Relator (a): Osvaldo de Oliveira; Orgdo Julgador: 12* Camara de Direito
Publico; Data do Julgamento: 19/05/2022 — g.n).

Quanto a juntada de procuracio especifica, apesar de nao constar
do rol taxativo do artigo 1.015 do Cddigo de Processo Civil, conheco da matéria em
sede de agravo de instrumento, em cardter excepcional, em face da urgéncia
decorrente da inutilidade do julgamento da questdo por ocasido de eventual
Apelagdo, conforme entendimento firmado pelo Superior Tribunal de Justica, sob a

sistematica dos recursos repetitivos, no REsp n® 1.704.520/MT.

Quanto ao tema, os Enunciados n° 4 ¢ 5 do Comunicado CG n°
424/2024, publicado no DOJ em 19/06/2024, emitidos pela Escola Paulista de

Magistratura no Curso: “Poderes do Juiz em face da Litigincia Predatoéria”, assim
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preconizam:

“ENUNCIADO 4 - Identificados indicios da pratica de abuso de direito
processual, em cendrio de distribuicdo atipica de demandas, ¢
recomenddvel a adocio das boas praticas divulgadas pelo
NUMOPEDE, notadamente providéncias relacionadas a
confirmacido da outorga de procuracio e do conhecimento efetivo do
outorgante em relacdo a exata extensao da demanda proposta em seu
nome, inclusive mediante convoca¢ao da parte para comparecimento em
juizo.

ENUNCIADO 5 - Constatados indicios de litigincia predatoria,
justifica-se a realizacdo de providéncias para fins de confirmacio do
conhecimento e desejo da parte autora de litigar, tais como a
determinacio da juntada de procuracio especifica, inclusive com
firma reconhecida ou qualificagdo da assinatura eletronica, a expedi¢ao
de mandado para verificacdo por Oficial de Justica, o comparecimento
em cartorio para confirmac¢ao do mandato e/ou designacdo de audiéncia
para interrogatorio/depoimento pessoal.” (g.n.)

Depreende-se dos autos que a procuracao acostada ¢ genérica (p. 14

dos autos de origem), de forma que a juntada de procuragdo com poderes

especificos ¢ medida que se impde, tendo em vista o quanto determinado pelos

enunciados do Comunicado acima e a natureza da demanda, a qual tem gerado

alerta para litigancia potencialmente predatoria pelos Nucleos de Monitoramento de

Perfis de Demandas (NUMOPEDESs) conforme decisdao agravada.

Tribunal:

No mesmo sentido ¢ a jurisprudéncia mais recente deste E.

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO.
OBRIGACAO DE FAZER C/C INDENIZACAO POR DANOS
MORAIS. PROCURACAO GENERICA. RECURSO NAO PROVIDO.
I. CASO EM EXAME: 1. Agravo de instrumento interposto contra
decisdo interlocutoria que considerou a procuracio apresentada
como genérica, ndo atendendo a determinagdo de juntada de procuracdo
com poderes especificos. II. QUESTAO EM DISCUSSAO 2. A questio
em discussdo consiste em verificar a adequacdo da procuragdo
apresentada pela agravante, diante da exigéncia de poderes especificos
para evitar litigincia predatéria. 1II. RAZOES DE DECIDIR: 3. A
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exigéncia de procuracio especifica visa a garantir a autenticidade da
representacio processual e a evitar o manejo de demandas
massificadas sem a devida ciéncia da parte interessada, conforme
orientacdes do Comunicado CG n° 424/2024. 4. A jurisprudéncia do
E. TJSP apoia a necessidade de ado¢io de medidas cautelares a fim
de confirmar o conhecimento e o real desejo da parte autora de
litigar, especialmente em casos com indicios de litigincia predatdria.
IV. DISPOSITIVO E TESE: 5. Recurso ndo provido. Tese de
julgamento: 1. Exigéncia de procuracdo especifica para evitar a
ocorréncia de litigdncia predatéria. 2. Regularidade da representacdo
processual como medida de cautela. Legislacdo Citada: Coédigo de
Processo Civil, arts. 321, paragrafo unico, e 485, I, IV e VI Lei n°
11.419/2006, art. 1°, § 2° inciso III, alinea a. Medida Proviséria n°
2200-2/01, arts. 1° e 10. Jurisprudéncia Citada: TJSP, Apelacao Civel
1175420-90.2023.8.26.0100, Rel. Viviani Nicolau, 3* Camara de
Direito  Privado, j. 10/07/2024. TIJSP, Apelacdo  Civel
1003877-83.2024.8.26.0132, Rel. Donegd Morandini, 3* Camara de
Direito  Privado, j.  23/08/2024. TIJSP, Apelacio  Civel
1003808-22.2024.8.26.0077, Rel. Donegd Morandini, 3* Camara de
Direito  Privado, j.  29/10/2024. TIJSP, Apelacio  Civel
1002518-34.2024.8.26.0218, Rel. Schmitt Corréa, 3* Camara de Direito
Privado, j. 21/01/2025. (TJSP; Agravo de Instrumento
2011147-18.2025.8.26.0000; Relator(a): Mario Chiuvite Janior; Orgdo
julgador: 3* Camara de Direito Privado; Data do julgamento: 21/03/2025

- gn)

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO.
DETERMINACAO DE JUNTADA DE PROCURACAO ESPECIFICA.
INDICIOS DE ADVOCACIA PREDATORIA. LEGALIDADE DA
DECISAO DE PRIMEIRO GRAU. RECURSO DESPROVIDO. 1.
CASO EM EXAME 1. Agravo de instrumento interposto contra decisao
que determinou a emenda da inicial para a juntada de procuracio
especifica nos autos de acio declaratoria de inexisténcia de débito
cumulada com pedido de danos morais. 1. QUESTAO EM
DISCUSSAO 2. A questio em discussio consiste em verificar a
legalidade da exigéncia de procuragdo especifica, a luz de indicios de
abuso de direito processual e advocacia predatéria. III. RAZOES DE
DECIDIR 3. A decisao de origem esta fundamentada no Comunicado
CG n° 02/2017 do TJSP e nos Enunciados n° 4 e 5 do evento
"Poderes do juiz em face da litigincia predatoria', os quais autorizam
medidas para confirmagdo da outorga de poderes e do conhecimento
efetivo do outorgante. 4. A exigéncia de procuracdo especifica é
legitima, nio se confundindo com reconhecimento de firma ou
autenticacio, mas visando assegurar o dever de boa-fé processual e
coibir praticas abusivas. 5. Precedentes do TJSP corroboram a
necessidade de tal providéncia em situacoes de suspeita de abuso
processual. IV. DISPOSITIVO E TESE 6. Recurso conhecido e
desprovido. Tese de julgamento: "E legitima a exigéncia de procuragio
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especifica, com menc¢do ao nimero da agdo e sua finalidade, quando
identificados indicios de advocacia predatéria, nos termos do
Comunicado CG n° 02/2017 do TJSP e Enunciados n® 4 e 5."

Dispositivos  relevantes citados: CPC, art. 6°
Jurisprudéncia relevante citada: n/a (TJSP; Agravo de Instrumento
2257857-49.2024.8.26.0000; Relator(a): Pastorelo Kfouri; Orgo
julgador: 7* Camara de Direito Privado; Data do julgamento: 13/01/2025

—gn.)

Ante o exposto, na parte conhecida, NEGO PROVIMENTO ao

Agravo de Instrumento.

MARIA DO CARMO HONORIO

Relatora
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