—— PODER JUDICIARIO

TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

Registro: 2025.0000365001

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo Interno Civel n°
1008772-21.2024.8.26.0348/50000, da Comarca de Maud, em que é agravante EMILIA
ESTEVES DE SOUSA CARDOQOSO, sao agravados FUNDO DE INVESTIMENTO EM
DIREITOS CREDITORIOS MULTSEGMENTOS NPL IPANEMA VI - NAO
PADRONIZADO, M PAGAMENTOS S/A CREDITO, FINANCIAMENTO E
INVESTIMENTO - MBANK - BACKOFFICE SAX, BANCO BRADESCO S/A,
BANCO BRADESCARD S/A, BANCO ALFA DE INVESTIMENTO S/A, BANCO
SANTANDER (BRASIL) S/A, PKL ONE PARTICIPACOES S/A, CREFISA S/A
CREDITO, FINANCIAMENTO E INVESTIMENTOS, CREDSYSTEM INSTITUICAO
DE PAGAMENTO LTDA e BANCO DAYCOVAL S/A.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 21 Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisao:Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participagao dos Desembargadores PAULO ALCIDES
(Presidente) E ADEMIR BENEDITO.

Sao Paulo, 13 de abril de 2025.
FABIO PODESTA

Relator
Assinatura Eletronica
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AGRAVO INTERNO CIVEL n® 1008772-21.2024.8.26.0348/50000

AGRAVANTE: EMILIA ESTEVES DE SOUSA CARDOSO

AGRAVADOS: FUNDO DE INVESTIMENTO EM DIREITOS CREDITORIOS
MULTSEGMENTOS NPL IPANEMA VI - NAO PADRONIZADO, M
PAGAMENTOS S/A CREDITO, FINANCIAMENTO E INVESTIMENTO - MBANK -
BACKOFFICE SAX, BANCO BRADESCO S/A, BANCO BRADESCARD S/A,
BANCO ALFA DE INVESTIMENTO S/A, BANCO SANTANDER (BRASIL) S/A,
PKL ONE PARTICIPACOES S/A, CREFISA S/A CREDITO, FINANCIAMENTO E
INVESTIMENTOS, CREDSYSTEM INSTITUICAO DE PAGAMENTO LTDA E
BANCO DAYCOVAL S/A

COMARCA: MAUA
VOTO N2 40301

AGRAVO INTERNO - Decisdo monocratica que indeferiu os
beneficios da justica gratuita — Insuficiéncia de recursos nao
demonstrada — DECISAO MANTIDA — RECURSO DESPROVIDO.

Cuida-se de agravo interno interposto por EMILIA
ESTEVES DE SOUSA CARDOSO tirado contra a r. decisao monocratica

proferida a fl. 723, que indeferiu a gratuidade judiciaria a agravante.

Sustenta, em sintese: “(...) em face dos documentos acostados,
tem-se que restou demonstrada a impossibilidade da parte Agravante de suportar as
despesas do processo sempre juizo de seu sustento, sendo cabivel a concessdo do
beneficio da gratuidade judicidria, inclusive para o processamento do presente recurso,

com fundamento no artigo 99, §§ 3°e 7°, do CPC. “(1l. 10).
Recurso tempestivo e respondido (fls. 27/30, 32/37 e 39/43).

E o relatorio.
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O recurso nao comporta provimento.

A rigor, determinada a comprovacao do preenchimento
dos pressupostos para concessao da gratuidade judicidria, a agravante
apresentou extratos bancarios de fls. 536/685 e faturas de cartao de crédito de

fls. 686/719 que evidenciam movimentagao financeira expressiva.

Ademais, como se verifica as fls. 720/722, a agravante
aufere rendimento liquido superior a 3 saldrios-minimos, o que é incompativel
com a benesse processual objetivada, sendo que o fato de possuir empréstimo
bancdrios nao € suficiente, por si s0, a comprovar que nao detém capacidade

financeira para arcar com as custas processuais.

Portanto, os elementos coligidos aos autos infirmam a
situagao de hipossuficiéncia econdmico-financeira alegada, motivo pelo qual a

r. decisdo recorrida nao comporta reforma.

Ante o exposto, pelo meu voto, NEGO PROVIMENTO ao

recurso, nos termos da fundamentagao supra.

Observa-se que a oposicao de embargos de declaracao
manifestamente protelatérios ensejard a condenagao ao pagamento da multa

prevista no § 2° do artigo 1.026 do Cddigo de Processo Civil.

FABIO PODESTA
Relator
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