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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelacdo Criminal n°
1010836-74.2022.8.26.0606, da Comarca de Suzano, em que ¢ apelante
MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO, ¢ apelado DANILO
NOGUEIRA DA SILVA.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 1* Camara de Direito
Criminal do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso, prejudicado o exame da matéria preliminar arguida
pela douta defesa em contrarrazdes de apelagdo. V.U., de conformidade com o
voto do relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores ANA ZOMER
(Presidente sem voto), FLAVIO FENOGLIO E ALBERTO ANDERSON FILHO.

Sdo Paulo, 13 de abril de 2025.
MARIO DEVIENNE FERRAZ

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Apelacao Criminal n° 1010836-74.2022.8.26.0606.
Comarca de Suzano.

Apelante: Ministério Publico.

Apelado: Danilo Nogueira da Silva.

Voto n° 50.010.

EMENTA: DIREITO PENAL. APELAGAO CRIMINAL. USURA
PECUNIARIA. RECURSO DESPROVIDO. I|. Caso em Exame
1. O Ministério Publico apelou contra a decisdo que absolveu
o réu Danilo Nogueira da Silva da acusacdo de usura
pecuniaria, alegando que ele cobrava juros superiores ao
permitido por lei. A defesa sustentou a intempestividade do
recurso e arguiu nulidades processuais, além de
incompeténcia da Justica Comum. |Il. Questdo em
Discussdao 2. A questdo em discussdo consiste em
determinar se ha provas suficientes para condenar o réu por
usura pecuniaria, considerando a alegagdo de cobranga de
juros excessivos. Ill. Razdes de Decidir 3. Rejeitou-se a
alegagao de intempestividade do recurso, pois o prazo para
0 Ministério Publico iniciou-se com a ciéncia inequivoca da
sentenca. 4. A competéncia da Justiga Comum foi mantida,
pois a pena maxima em abstrato, considerando a
continuidade delitiva, ultrapassa dois anos. 5. As provas
apresentadas, como interceptagdes telefénicas e anotagoes,
foram consideradas insuficientes para comprovar a cobranga
de juros acima do permitido por lei. IV. Dispositivo e Tese
5. Recurso desprovido. Tese de julgamento:1. A
insuficiéncia de provas impede a condenagdo por usura
pecuniaria. 2. A competéncia da Justica Comum é mantida
quando a pena maxima em abstrato ultrapassa dois anos.
Legislagdo Citada: Codigo de Processo Penal, art. 386, II;
Lei n® 1.521/1951, art. 4° “a”; Lei n° 9.099/95, art. 61;
Cédigo Tributario Nacional, art. 161, § 1°; Cédigo Civil, art.
406; Decreto n® 22.626/1933, art. 1°, § 3°. Jurisprudéncia
Citada: TJSP, Conflito de Jurisdicédo n°
0005582-15.2022.8.26.0000, Rel. Des. Silvia Sterman, j.
29.08.2022.

1. Inconformado com a decisdao do MM. Juiz
de Direito da 12 Vara Criminal da Comarca de Suzano, que com
fundamento no artigo 386, II, do Cdédigo de Processo Penal,
absolveu o réu Danilo Nogueira da Silva da acusacao de
infringéncia ao artigo 4°, “a”, da Lei n° 1.521/1951, por diversas
vezes, em continuidade delitiva, porque entre os dias 22 de
novembro de 2021 e 22 de setembro de 2022, na cidade de

Suzano e regiado, teria cobrado juros sobre dividas em dinheiro
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superiores a taxa permitida por lei, por diversas vezes, em
condi¢cdes semelhantes de tempo, lugar e maneira de execugéao, o
Ministério Publico apelou em busca da condenagdo do réu nos

termos da denuncia, sustentando estar provada a imputacéao.

Em contrarrazbes de apelagcdo, a douta
defesa sustentou ndo se poder conhecer do recurso, por ser
intempestivo. Arguiu (i) nulidade das interceptacdes telefénica por
auséncia de fundamentacdo da decisdo que as deferiu e das
decisbes que autorizaram a sua prorrogacao, e por “falta de
demonstragdo da imprescindibilidade” da medida; (ii) cerceamento de
defesa quanto ao relatério de analise de dados realizados no
aparelho celular e pela juntada de laudo apds o encerramento da
instrucao probatédria; (iii) a ocorréncia de “fishing expedition” por
parte da acusacgdo. Alega, ainda, a incompeténcia da Justica

Comum para a tramitagcao da acao penal.

Regularmente processado o recurso, pelo

provimento opinou a douta Procuradoria de Justica.

E a sintese do necessario.

2. Cumpre desde logo rejeitar a alegacéao
de intempestividade do apelo porque, como é sabido, o prazo para
interposicdo de recurso pelo Ministério Publico inicia-se no
primeiro dia util subsequente a ciéncia inequivoca da sentenca, o
que somente ocorreu no dia 05 de agosto de 2024 (fl. 584), e nao
com a publicacdo da decisdo no Diario Oficial, como alega a douta

defesa.

Por outro lado, improcede a alegacao de
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incompeténcia da Justica Comum para o processamento do feito.

Como é cedi¢o, a competéncia do Juizado
Especial Criminal é determinada pela somatéria das penas
maximas cominadas para as infracdes imputadas ao réu na
denuncia, considerando os acréscimos cabiveis, de forma que, se
o resultado ultrapassar o limite legal de dois anos estabelecido no
artigo 61 da Lei n° 9.099/1995, a competéncia para o
processamento e julgamento do feito fica afeta a Justica Criminal

Comum.

No caso vertente, a pena maxima
abstratamente cominada para o delito previsto no artigo 4, “a”, da
Lei n° 1.521/1951, é de dois anos de detencdao. Embora essa
infracdo possa ser considerada de menor potencial ofensivo,
cumpre anotar que ela foi supostamente cometida por diversas
vezes, em continuidade delitiva, de modo que deve ainda ser
considerado o acréscimo por conta disso, sendo possivel, em tese
e na hipotese de eventual condenacao, imposicao de pena superior
a dois anos, o que afasta a competéncia do Juizado Especial
Criminal e a aplicagcdo dos beneficios previstos na Lei n°
9.099/1995.

Assim ja decidiu esta augusta Corte, por
sua Camara Especial, em decisdo com a seguinte ementada:
“CONFLITO NEGATIVO DE JURISDICAO. Agédo Penal Privada. Queixa —
Crime pela pratica, em tese, de sete crimes tipificados nos artigos 140,
caput, e141, Ill, do Cédigo Penal, por sete vezes, em concurso material
(art. 69, do Coddigo Penal). Injaria. Distribuicdo inicial a 22 Vara
Criminal. Remessa ao Juizado Especial Criminal, ao argumento de que
se trata de crime continuado, cujo cémputo da pena se enquadra na
competéncia dos juizados especiais. Descabimento. A competéncia deve

ser fixada com base na imputacdo contida na peg¢a acusatoria. Concurso
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de crimes. Somatoéria das penas maximas em abstrato superior a dois
anos. Sumula 82 do TJSP. Precedentes. Conflito conhecido para
declarar a competéncia do |. Juizo da 2% Vara Criminal da Comarca de
S&do José dos Campos(suscitado).” (Conflito de Jurisdigao n°
0005582-15.2022.8.26.0000, Relatora Desembargadora Silvia
Sterman, julgado em 29.08.2022).

No que remanesce, deixo de apreciar as
demais preliminares arguidas, por ser a decisdo de mérito mais
favoravel ao apelante, de modo que cabe julgar prejudicado o

exame delas.

Segundo consta da denuncia, o “GAECO” —

Nucleo de Guarulhos, “instaurou o procedimento investigatério criminal
n° 94.0566.0000017/2020 (controle n°® 3/2020) com a finalidade de aferir
o envolvimento de alguns individuos da cidade de Suzano e regido com
a organizagdo criminosa armada conhecida como Primeiro Comando da
Capital (PCC)e com a exploragdo do trafico de drogas. Neste contexto,
os elementos de informagdo indicavam que, para desenvolver as
referidas atividades ilicitas, os individuos efetuavam o pagamento de
vantagem indevida a policiais da regido, o que indicava o envolvimento
de agentes publicos com os crimes. Com base nos elementos de
informacdo apurados e diante da inexisténcia de outras medidas aptas a
elucidar os fatos, este grupo distribuiu pedido de interceptagdo das
comunicagcbes telefébnicas, o qual foi deferido por este ilustre juizo
(autos n° 1005220-89.2020.8.26.06062).Iniciou-se a medida cautelar
com a interceptacdo de conversas telefénicas de individuos envolvidos
com o tréfico de drogas, dentre os quais estava WILLIAM ARAUJO DOS
SANTOS, vulgo WILL, KELVIN ou KEVIN, que, em certo ponto, ainda no
inicio das investigagbes, para ndo ser preso, tratou do pagamento de
vantagem indevida por diversas vezes com JOAO FELIPE DOS
SANTOS, vulgo CHICO, e JULIO CESAR DOS SANTOS VILELA. Diante
do evidente envolvimento de WILLIAM com o trafico de drogas e dos
pagamentos que foram feitos por ele a CHICO e JULIO, solicitou-se
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também a interceptacdo das conversas telefbénicas travadas por estes
dois, 0os quais aparentavam ser policiais. As conversas captadas na
sequéncia demonstraram a existéncia de vasto grupo criminoso voltado
para a pratica dos delitos de roubo, extorsdo, concussdo, corrupg¢ao
passiva, trafico de drogas, porte ilegal de armas de fogo, dentre outros.
O grupo criminoso é composto por policiais civis, policiais militares e
civis e tem nos seus quadros os seguintes individuos, sem prejuizo de
outros ainda néo identificados: 1. JOAO FELIPE DOS SANTOS, vulgo
CHICO 2. JULIO CESAR DOS SANTOS VILELA 3. EDINAILTON
CAVALCANTE BRITO 4. ALEXANDRE APARECIDO DO BONFIM, vulgo
BOCHECHA 5. JULIO CESAR SIMOES, vulgo JUNIOR 6. JOANDERSON
DE SOUZA TAVARES, vulgo JONELSON 7. JORGE LUIZ CASCARELLI
(policial militar) 8. JOCIMAR CANUTO DE PAULA, vulgo MOLECOTE
(policial militar) 9. EDUARDO PERETTI GUIMARAES (delegado de
policia) 10. WILSON ISIDORO JUNIOR, vulgo NINHO ou NINO (policial
civil) 11. RONALDO BATALHA DE OLIVEIRA, vulgo NARDO (policial
civil) 12. DIEGO BANDEIRA LIMA, vulgo CARIOCA (policial civil). Aferiu-
se que CHICO e JULIO, mesmo ndo sendo policiais, coordenam as
acbes do grupo, diante da influéncia e dos lacos que possuem com 0S
diversos setores envolvidos nas ag¢bes criminosas (policiais civis,
policiais militares, traficantes e informantes). Mas para além dos crimes
ja enunciados, a partir das conversas de CHICO e JULIO, constatou-se,
em um outro pilar da presente investigacdo, a existéncia de uma
numerosa associagdo criminosa para a exploragdo do trafico de drogas,
formada ao menos por:1. THIAGO SILVEIRA GENTIL 2. ROBERTO DE
MORAES CAETANO, vulgo RO 3. ANDERSON PACCITTO FONSECA
DO NASCIMENTO, vulgo ANDINHO 4. SANDRO PACCITTO FONSECA
DO NASCIMENTO, vulgo Pl ou BORRACHA 5. ROBERTO DONIZETI DE
MORAIS, vulgo BETINHO 6. DIEGO BRASIL PIRES BARBOSA, vulgo
DG Mas ndo é s6. Foram colhidos ainda elementos de informagao que
demonstram que CLAUDIO DE SOUZA, vulgo CLAUDINHO, BARRIGA
ou JILO, AGEUFARIAS GONDIM NETO, vulgo RAFAEL, e PRISCILLA
DIAS BRUM também exploram o trafico de drogas, além do préprio
WILLIAM, porém, integrando associa¢gbes criminosas diversas daquelas

mencionadas acima. Por fim, os elementos de informag¢do produzidos
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nos autos demonstram o envolvimento de HASSEIM ABDUL KHALEK e
DANILO NOGUEIRA DA SILVA, vulgo PE ou PZO, com os crimes de

exploracdo de casa de prostituicdo e usura. (...) Consta dos autos que

DANILO efetuou, por diversas vezes, empréstimos a terceiros com juros
de ao menos 10% (dez por cento) ao més, portanto, muito acima do
limite maximo previsto em lei. Os elementos de convic¢gdo produzidos
durante as investigagbes demonstraram que o denunciado atuava em
larga escala e que efetuava os empréstimos até mesmo para membros
do PCC e para individuos que exploram o trafico de drogas,
circunstancias que deixam evidente a grandiosidade da sua atividade

criminosa” (fls. 4/8 - destaquei).

Ao ser interrogado em Juizo o réu Danilo
negou a pratica delitiva, afirmando ter emprestado dinheiro para
Bruna, com juros de 1% ao més. Com relagédo a “Betinho” e “Ro”, a
gquem conhece apenas de vista, disse que |lhes deu uma “ajuda” e
que nada recebeu de volta. Indagado, respondeu que estes dois
pediram dinheiro para auxiliarem familiares. Confirmou serem sua
e de sua esposa as linhas telefébnicas mencionadas na denuncia.
Asseverou ter entregado o seu aparelho celular aos agentes
publicos que cumpriram a diligéncia em sua casa, bem como que a

agenda apreendida era de sua sogra (midia digital).

Nos aspectos relevantes os policiais
militares Rodrigo e Marcos confirmaram estarem em operagéo
conjunta com o “GAECQO” e que cumpriram mandado de busca e
apreensao na residéncia do réu, onde apreenderam uma agenda

com anotagdes e o aparelho celular dele (midia digital).

As testemunhas de defesa Fabio e Marcos
Vinicius nada souberam sobre os fatos imputados e disseram ser o

réu arbitro de futebol (midia digital).
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Em acréscimo, a denuncia destacou alguns
dialogos extraidos de conversas interceptadas dos aparelhos
celulares do réu Danilo e de sua esposa, as quais demonstrariam
que ele “efetuou, por diversas vezes, empréstimos a terceiros com
juros de ao menos 10% (dez por cento) ao més, portanto, muito acima
do limite maximo previsto em lei” (fl. 8), como se passara a

transcrever.

Dialogos entre o réu Danilo e “Betinho”: “Pé
pergunta para Betinho se pode ir; Betinho diz: “sé que n&o catei o
dinheiro ainda, Pé, o cara esta juntando aqui ainda. Eu tava falando com
o R6 aqui, vocé ndo quer pegar tudo de uma vez o més que vem? Ai ja
pega com o juro e ja pega com o0 nosso junto"; Pé diz: "mas o seus é dia
27 agora"; Betinho diz: " dai eu vou dar o meu, dia 27 vai td o nosso, o
meu e eu ja dou esse juro dele e mais uns mil, entendeu? Dia 27 eu
pago o meu tudinho, dai eu ja dou o dele também, mais da metade do
dele”; Pé pede para conversarem no zap, Betinho diz que depois que
chegar em casa manda (mensagem), pede para mandar o calculo
certinho; Pé diz que precisa saber o que Betinho quer fazer; Betinho diz
que manda como vai fazer” e “Betinho chama homem de “Pé”; Pé
pergunta como ficou; Betinho diz: "fica o meu o que eu tenho que dar e
eu dou os 345 junto ai, 375, dia 27"; Pé pergunta se quer que coloca 0s
juros més que vem, os 375; Betinho responde: "coloca pro més que vem
entdo, pra nés é melhor, ta virando, ta meio devagar, mas agora
comecgou a andar de novo"; Pé diz: "certo, aido dia 27 fica s6 o seu e do
R&6"; Betinho pede para mandar o valor; Pé diz: "eu te mando, se vocés
nédo me der no dia 27 e der uns dias pra frente, ai me atrasa, porque ai
vira 0 més e tem uns (incompreensivel) entendeu?"; Betinho diz que dia

27 "tda na mao"; Pé diz que vai mandar o valor” (fl. 9).

Dialogos entre o réu Danilo e “Bruna’:
“Bruna liga para Danilo e diz que ndo mandou nada ainda porque esta
esperando a firma pagar, que estao “enrolando” ela, por isso que nao

mandou. E fala que vai pagar o dela e do esposo, e comenta que o
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esposo ndo esta recebendo porque esta afastado pelo INSS. Danilo diz
que cada vez é um problema. Bruna diz que ele pegou sarna. Danilo
pergunta qual é o endereco. Bruna diz que é no funddo, que nem sabe o
nome dessa rua. Danilo diz que ela sabe sim e questiona que ela liga
restrito. Bruna diz que pegou o celular emprestado. Danilo diz para
passar onde ela mora. Bruna diz que de manha vai passar e olhar a
placa do endereco. Danilo diz que é engragado, que foi s6 ele ir na mée
dela que ela apareceu. Bruna diz que ndo tem telefone. Bruna diz que
nem sabia que ele havia ido na mae dela, e fala que a mae dela ndo tem
nada a ver com a divida. Bruna diz que amanha vai na empresa pra ver
se resolve alguma coisa. Danilo diz que se amanha ela for e ndo passar
o contato, vai rodar Jundiapeba inteiro e achar onde ela esta. Bruna diz
que esta bom, que amanha vai na empresa ver. Danilo diz que vai ficar
esperando ela ligar. Danilo diz nem que ande Jundiapeba o dia inteiro
vai acha-la, quando achar ai serd com ela. Bruna diz que ta bom?;
“Bruna pergunta para Danilo qual o valor total que deve. Danilo diz
1.690. Bruna pergunta quanto da tudo junto com o do Bruno. Danilo diz
2.280. Bruna diz que tem 2.000, pergunta se morre a divida, que foi o
que conseguiu. Danilo diz que sim. Bruna diz que vai depositar na conta
da mulher dele, que vai na lotérica agora da 1° de setembro. Danilo diz
que vai buscar, daqui 10 minutos no maximo” e “Bruna pergunta para
Danilo se tem maquina de cartdo. Danilo diz que tem. Bruna diz que
conseguiu sacar s6 mil, que o limite ndo ta dando para tirar mais, vai
sacar na agéncia (da Caixa) perto do Alabarce da Deodato. Danilo diz

que esta na praca Rotary, vai na agéncia” (fls. 10/11).

Dialogo entre o réu Danilo e “Camila”:

“Interlocutora se identifica como Camila e diz para Danilo que tem uma
mulher que quer o numero dele, referente a empréstimo. Danilo diz que

pode passar. Camila diz que a mulher é coordenadora de uma escola”
(fl. 11).

Dialogo entre o réu Danilo e “Preto”: “Preto

pergunta para Danilo se paga-lo tudo “esse més”, se ele consegue
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arrumar 500 reais para ele. Danilo diz que sim. Pergunta se pegar esse
(500) dia 15, pode pagar no dia 20. Danilo diz que pode ser” (fl. 11).
Enfatizou ainda o Ministério Publico “uma
conversa que foi captada apds a operacdo que foi deflagrada em
22/09/2022, na qual a companheira do denunciado, depois de ele ter
sido preso temporariamente, declinou que DANILO deveria confessar a

pratica da agiotagem” (fl. 12).

Em sede de alegacgdes finais, os ilustres
Promotores de Justica acrescentaram provas produzidas a partir
da apreensao do aparelho celular do réu, destacando terem sido
identificadas conversas entre ele e terceiras pessoas sobre a
cobranca de dividas, a partir de “printscreens” do aplicativo
“‘whatsapp” que ele mantinha em sua galeria de fotografias (fls.
430/433 destes autos e 1.084/1.094 dos autos n°
1009097-66.2022.8.26.0606).

Como se vé, a despeito da prova reunida
pelo Ministério Publico, os elementos de convicgdo se mostraram
insuficientes para a responsabilizacdo do réu, de substancial
revelando que ele emprestava dinheiro a terceiros, como as
conversas interceptadas e os “prints” de tela deixaram entrever, o

que, por si sO, nao configura o delito pelo qual ele foi denunciado.

Com efeito, prevé o artigo 4°, “a”, da Lei n°
1.521/1951 que “Constitui crime da mesma natureza a usura pecuniaria
ou real, assim se considerando: a) cobrar juros, comissbées ou
descontos percentuais, sobre dividas em dinheiro superiores a taxa
permitida por lei; cobrar agio superior a taxa oficial de cadmbio, sobre
quantia permutada por moeda estrangeira; ou, ainda, emprestar sob

penhor que seja privativo de instituigdo oficial de crédito”.

Apelagao Criminal n° 1010836-74.2022.8.26.0606 -Voto n® 50010 10



o — PODER JUDICIARIO
— TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

A normal penal em branco deve ser
complementada pelos artigos 161, § 1° do Coddigo Tributario
Nacional, e 406 do Coddigo Civil, os quais lidos em conjunto
dispdem que o limite maximo para a cobranca de juros é de 1% ao
més, ao passo que o artigo 1°, § 3° do Decreto n° 22.626/1933

limita os juros a 12% ao ano.

Todavia, na hipdétese, muito embora os
dialogos revelem cobrangas e empréstimos por parte do réu, nao
ha informacdes suficientes para se apurar o valor inicial das
dividas e o montante de juros cobrados, o que impede o

reconhecimento da pratica delituosa.

Nem mesmo das anotagdes contidas no
caderno apreendido na residéncia do réu é possivel identificar os
valores emprestados e eventuais juros incidentes (fls. 953/1.078
dos autos n° 1009097-66.2022.8.26.0606).

De fato, ressentiram-se os autos de uma
investigacdo mais minuciosa e pormenorizada, a fim de comprovar,

com base em dados concretos, a cobranga de juros excessivos.

Como bem ressaltou na sentenca o ilustre
juiz sentenciante, em adequada fundamentacao, “(...) A dentncia foi
oferecida com base em informag¢des obtidas por meio de interceptagado
telefénica, as quais indicavam a realizacdo de empréstimos com a
cobranca de juros. Nada mais. Ocorre que havia a possibilidade da
producado de outras provas. Ora, o 6nus probatério no processo, ainda
que penal, deve ser tdo intenso quando a capacidade da parte de dele
se desincumbir. Por conclusédo, exige-se um Onus probatério menor
naqueles crimes ocultos, cometidos na clandestinidade; exige-se um
rigor probatério maior naqueles crimes cometidos a vista de

testemunhas. Ndo sem razdo, dispbe o art. 6° inciso Ill do Cdédigo de
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Processo Penal determina: “Logo que tiver conhecimento da pratica da
infragdo penal, a autoridade policial devera: (...) colher todas as provas
que servirem para o esclarecimento do fato e suas circunstancias”. No
caso em aprego, chamam a aten¢do os seguintes pontos: tendo sido
identificadas conversas com pessoas que supostamente teriam
emprestado dinheiro a juros do réu, nenhuma medida de investigagdo foi
adotada para identificar e ouvir as possiveis vitimas; o boletim de
ocorréncia lavrado quando do cumprimento do mandado de prisédo
temporaria do réu (fl. 17 - processo n° 0001137-46.2022.8.26.0616)
aponta a apreensdo de uma agenda contendo anotagbes, porém néo
houve a realizagdo de laudo pericial para apurar a natureza das
anotacbes e se pertenciam ao réu. Se isso ndo ocorreu, ndo se pode
relativizar e reduzir o énus probatério da Acusagdo em prejuizo do
acusado. Em que pese a gravidade dos fatos imputados, isso ndo é
razdo suficiente para assumir o risco do erro judiciario em que
consistiria a condenag¢do no presente caso, pois o conjunto probatdrio é
demasiadamente fragil. Nisso consiste o mandamento de otimizagédo
contido no principio do in dubio pro reo. (...). Pelo que se extrai dos
autos, sobretudo considerando a prova obtida por meio da interceptagéo
telefénica, é possivel sim concluir que o réu realizava empréstimos
pessoais de dinheiro. Isso, de fato, ndo se nega. Contudo, nédo é
possivel aferir, com a necessaria seguranga e certeza para condenacgéo,
se a taxa de juros imposta era superior a legalmente permitida. O crime
de usura pecuniaria se traduz no empréstimo de dinheiro entre
particulares com a cobranga de juros excessivos e indevidos. NGo é
necessario que haja um efeito concreto; a simples exigéncia de juros
exorbitantes ja caracteriza essa pratica. Por outro lado, é certo que o
art. 586 do Cddigo Civil permite que pessoas celebrem contratos de
mutuo ou empréstimo de bens fungiveis entre si. Assim, emprestar
dinheiro com juros, por si s6, ndo é crime. Havera conduta tipica
enquadrada no crime de usura pecuniaria somente quando 0s juros
cobrados sdo abusivos, conforme estabelece o artigo 1° § 3° do
Decreto n.° 22.626/33, que limita os juros a no méaximo 12% ao ano.
(...). Assim, considerando o fraco conjunto probatorio dos autos e

ausente qualquer conduta tipica a ser imputada ao réu, impbe-se a sua
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absolvigao” (fls. 572/575).

E até possivel que o apelado estivesse, de
fato, envolvido com a cobrancga de juros acima da taxa permitida
por lei, mas prova segura disso efetivamente nao foi produzida e,
como em Direito Penal a culpabilidade ndo se presume e deve ficar
bem demonstrada, a prudéncia recomenda manter a decisao
absolutéria proferida pelo atento juiz de primeiro grau, que mais
perto dos fatos e em contato com a prova colhida entendeu nela
nao existir substrato suficiente que demonstrasse a pratica

delituosa pelo réu.

Oportuno lembrar a licdo de R. Garraud no
sentido de que “O processo penal tem por ponto de partida uma
suspeita, em que se funda a acusacdo e toda a obra do processo tende
a transformar esta suspeita em certeza. Se este fim ndo é atingido, o
processo ndo pode ter por resultado uma condenagdo” (“Compéndio de

Direito Criminal”, vol. Il, Lisboa, Classica Editora, p. 169).

Portanto, a despeito do empenho e zelo do

Ministério Publico, o desprovimento do apelo se impode.

3. Destarte, pelo meu voto, nega-se
provimento ao recurso, prejudicado o exame da matéria
preliminar arguida pela douta defesa em contrarrazoes de

apelacao.

MARIO DEVIENNE FERRAZ

- Relator -
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