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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelacdo Criminal n°
1500755-47.2018.8.26.0477, da Comarca de Praia Grande, em que ¢ apelante
MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO, ¢ apelado FERNANDO
SILVA CAIRES.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 7 Camara de Direito
Criminal do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores FERNANDO
SIMAO (Presidente sem voto), FREITAS FILHO E MENS DE MELLO.

Sdo Paulo, 13 de abril de 2025.
ISAURA CRISTINA BARREIRA

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Apelacio Criminal n° 1500755-47.2018.8.26.0477
Apelante: Ministério Publico do Estado de Sao Paulo
Apelado: Fernando Silva Caires

1 Vara Criminal da Comarca de Praia Grande

MM. Juiz de Direito Dr. Vinicius de Toledo Piza Peluso

Voto n° 2368

APELACAO CRIMINAL. RECEPTACAO.
ADULTERACAO DE SINAL IDENTIFICADOR DE
VEICULO AUTOMOTOR. MATERIALIDADE

COMPROVADA. AUTORIA NAO DEMONSTRADA.
PRINCIPIO DO IN DUBIO PRO REO. MANUTENCAO
DA ABSOLVICAO. PRESCRICAO DA PRETENSAO
PUNITIVA. RECURSO DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

Apelacdo criminal interposta pelo Ministério Publico contra
sentenca que condenou o réu pelo crime de receptacdo (art.
180, caput, do Cddigo Penal), extinguindo a punibilidade
pela prescricdo, e absolveu-o da imputagdo do crime de
adulteracao de sinal identificador de veiculo automotor (art.
311 do Codigo Penal).

O Ministério Pablico pleiteia a condenagdo do réu também
pelo crime de adulteragdo de sinal identificador de veiculo e
o afastamento da prescricdo da pretensdo punitiva, além do
aumento da pena-base do delito de receptacao, em razao de
condenacdes anteriores transitadas em julgado.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

H4 duas questdes em discussdo: (i) definir se ha provas
suficientes para a condenacdo do réu pelo crime de
adulteracdao de sinal identificador de veiculo automotor; e
(i1) estabelecer se é cabivel o afastamento da prescri¢dao da
pretensdo punitiva e o aumento da pena-base do delito de
receptacao.

111. RAZOES DE DECIDIR

A absolvicdo do réu pelo crime de adulteracdo de sinal
identificador de veiculo automotor deve ser mantida, pois,
embora a materialidade esteja comprovada pelos boletins de
ocorréncia, auto de exibi¢do e apreensdo e laudo pericial,
ndo ha prova suficiente de que o réu tenha sido o
responsavel pela adulteragcdo ou tivesse conhecimento dela.
O veiculo ja se encontrava com a placa adulterada quando
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foi encontrado, € o réu nao estava presente no momento da
apreensdo. O fato de o automovel estar na garagem de um
imével de sua propriedade ndo ¢é suficiente para a
condenacdo, pois inexiste prova direta de sua participacao
no crime.

Em matéria penal, a condenagdo exige prova robusta e
inequivoca da autoria. Na auséncia de elementos concretos
que demonstrem a participagdo do réu na adulteracdo do
veiculo, aplica-se o principio do in dubio pro reo, impondo-
se a manutengdo da absolvicdo.

IV. DISPOSITIVO E TESE

Recurso desprovido, mantida a sentenga por seus proprios
juridicos fundamentos.

Tese de julgamento:

A condenagdo pelo crime de adulteragdo de sinal
identificador de veiculo automotor exige prova inequivoca
da autoria, sendo inviavel a condenag@o com base apenas na
posse do bem adulterado.

Na auséncia de prova concreta sobre a participagdo do réu
na adulteragdo, aplica-se o principio do in dubio pro reo,
impondo-se a absolvigao.

Trata-se de recurso de apelagao interposto pelo
MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO em face
da r. sentenca de fls. 297/301, cujo relatério se adota, que julgou
parcialmente procedente a agdo penal para condena-lo a pena de 1 ano e
8 meses de reclusao, em regime semiaberto, ¢ ao pagamento de 17 dias-
multa, como incurso no artigo 180, “caput”, do Cdédigo Penal,
extinguindo a punibilidade em virtude da prescricio da pretensdo
punitiva.

Irresignado, a Acusagdo busca, em suma, a
condenacdo do Apelado também pelo delito de adulteracdo de sinal
identificador de veiculo e o consequente afastamento da decretacao da
prescricdo da pretensdo punitiva. Requer, ainda, o aumento da pena-base
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do delito de receptacdo em virtude da quantidade de condenacdes
definitivas transitadas em julgado (fls. 306/315).

Recebido o recurso, vieram aos autos as
contrarrazoes (fls. 337/341).

A d. Procuradoria Geral de Justica se
manifestou pelo provimento do apelo (fls. 353/359).

Anote-se que a r. sentenga transitou em julgado

para a Defesa em 14/01/2025 (fls. 346).
E o relatério.
O recurso nio comporta provimento.

Consta da dentncia que, “em data incerta, mas
entre os dias 08 e 12 de fevereiro de 2018, em hordrio e local incertos,
mas nesta cidade e Comarca de Praia Grande, FERNANDO SILVA
CAIRES, qualificado a fls. 02/04, recebeu e ocultou, em proveito
proprio, o veiculo VW Amarok CD 4x4, placa GAW 5980, de
propriedade da vitima Maria Aparecida do Nascimento Lima, bem que
sabia ser produto de crime.

Consta ainda que, em data incerta, mas entre
os dias 08 e 12 de fevereiro de 2018, na Rua Dom Pedro, 1I, 766, Ocian,
nesta cidade e Comarca de Praia Grande, FERNANDO SILVA CAIRES

b

adulterou o sinal identificador do veiculo acima mencionado.’
ApoOs regular instru¢do, FERNANDO foi
condenado pelo delito de receptagdo e absolvido pelo crime de

adulteracdo de sinal identificador de veiculo, sendo extinta a
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punibilidade em razao da prescricdo da pretensao punitiva.

Inconformado, o Ministério Publico recorre nos
termos acima descritos.

De proémio, a absolvicilo de FERNANDO
pelo delito de adulteragdo de sinal identificador de veiculo se apresentou
correta e indiscutivel, devendo ser mantida a r. sentenga por seus
proprios e juridicos fundamentos, porquanto deu correta solugdo a causa.

Nao obstante a materialidade do delito de
adulteragdo de sinal de veiculo automotor esteja devidamente
comprovada pelos boletins de ocorréncia (fls. 2/4 e 5/7), pelo auto de
exibi¢ao e apreensao (fl. 10), pelo laudo pericial da placa apreendida
(fls. 82/85), bem como pela prova oral colhida em juizo sob o crivo do
contraditorio e da ampla defesa, a autoria ndo restou inconteste.

Segundo consta dos autos, o policial civil
Wagner, em juizo, relatou que, “ao realizar diligéncia investigativa
apos informagdo da empresa de rastreamento sobre a localizagdo de um
veiculo roubado, encontrou o automovel estacionado na garagem do
edificio, correspondente ao apartamento n° 810. Relatou que o
emplacamento aparentemente ndo apresentava problemas, mas, ao
verificar o chassi constatou tratar-se de veiculo produto de roubo,
identificando seu emplacamento original pelo sistema. Foi informado
pelo morador do imovel que este havia alugado o apartamento do réu
Fernando, mas que a garagem, por forca contratual, era utilizada pelo
locador (o reu), que trabalhava com compra e venda de veiculos. O
inquilino ndo estranhou a presenca de diferentes automoveis na
garagem justamente por conhecer a atividade profissional do

proprietario do apartamento.” (sic).
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A testemunha Rosilda, em juizo, ex-esposa de
FERNANDO, disse que “o imodvel onde o veiculo foi apreendido,
embora alugado para terceiros, pertencia ao casal na época dos fatos.
Contradizendo a versdo do acusado, afirmou ndo saber o motivo pelo
qual ele utilizava a vaga de garagem no imovel” (sic).

Quando interrogado, FERNANDO negou a
autoria delitiva. Nao estava presente na ocasido da apreensao do veiculo.
Somente soube do acontecido posteriormente. O valor referente do
aluguel da garagem ficava com sua esposa para cobrir as despesas.
Alugou o imdvel por meio de antincios € nao conhecia o locatario.

Vé-se que a versao do Apelado, nesse caso, nao
merece ser totalmente desprezada, a medida que ndo foi produzida
nenhuma prova que pudesse demonstrar que FERNANDO adulterou a
placa de identificacdo do veiculo ou que tivesse ciéncia ou participagao
na adulteragdo, havendo apenas suspeitas.

Com efeito, a prova colhida demonstra, sem
sombra de duvidas, que FERNANDO estava na posse do referido
veiculo, tanto que a condenagao pelo delito de receptacao nao foi objeto
de inconformismo pela Defesa.

De outro giro, o veiculo ja se encontrava com a
placa adulterada quando foi encontrado pelos policiais ¢ FERNANDO
nao se encontrava no local.

Diante deste contexto probatério acima
descortinado, resta evidente, portanto, que nao ha espago para se proferir
um édito condenatorio apenas com base na presuncao levantada pelo
fato da apreensdao do veiculo em sua garagem, ndo existindo qualquer

outro elemento apto a apontar a pessoa de FERNANDO como
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responsavel ou participe da aludida adulteragao.

Desse modo, como as provas produzidas no
curso da instrucdo ndo sdao suficientes a ensejar um seguro decreto
condenatorio, deve a acdo ser julgada improcedente, neste caso, em
razdo da falta de provas suficientes quanto a efetiva conduta do Réu
quanto ao delito de adulteracao de sinal identificador de veiculo.

Portanto, ndo estando perfeitamente esclarecida
a dinamica dos fatos e a autoria do Réu, cabivel a absolvigado por falta de
provas seguras para condenac¢do, o que se justifica pelo principio do “in
dubio pro reo”.

Tal se d4 porque, como sempre ¢ bom frisar, a
sentenca penal condenatéria, pelo quanto de gravame e infante contém,
necessita vir amparada em prova robusta e inquestionavel, o que, insista-
se, ndo ocorreu no caso sub judice, dai porque, inevitdvel a
improcedéncia da acao.

Ante o exposto, pelo meu voto, NEGA-SE
PROVIMENTO ao recurso interposto, mantida a r. sentenca por seus

proprios e juridicos fundamentos.

Isaura Cristina Barreira
Relatora
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