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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Embargos de Declaracio Civel n°
1036450-13.2023.8.26.0100/50000, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢ embargante TIAGO
SANT ANA LOOZE (JUSTICA GRATUITA), ¢ embargado BANCO PAN S/A.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 14* Camara de Direito Privado do
Tribunal de Justica de Sdo Paulo, proferir a seguinte decisdo: Rejeitaram os embargos. V. U.,
de conformidade com o voto do relator, que integra este acérdao.

O julgamento teve a participagio dos Desembargadores CARLOS ABRAO
(Presidente), LUIS FERNANDO CAMARGO DE BARROS VIDAL E PENNA MACHADO.

Sao Paulo, 14 de abril de 2025.
CARLOS ABRAO

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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VOTO N° 76398 (Processo Digital)

Embargos de Declaracido n° 1036450-13.2023.8.26.0100/50000
Comarca: Sdo Paulo (30% Vara Civel do Foro Central)
Embargante: TIAGO SANT ANA LOOZE (Justica Gratuita)
Embargado: BANCO PAN S/A

EMBARGOS DECLARATORIOS - OMISSAO, CONTRADICAO OU
OBSCURIDADE NAO VERIFICADAS - NENHUMA HIPOTESE DO
ART. 1.022 DO CPC - TAXA DE JUROS EM CONSONANCIA COM A
MEDIA DE MERCADO, NAO HAVENDO QUE SE FALAR EM
ABUSIVIDADE - REGULARIDADE DA COBRANCA DE REGISTRO
DE CONTRATO E DA TARIFA DE AVALIACAO, VISTO QUE
COMPROVADA A CONTRAPRESTACAO DOS SERVICOS -
PREQUESTIONAMENTO AUSENTE - EMBARGOS REJEITADOS.

1-  S&o declaratérios tempestivos acoimando de omis-
sa a r. decisao colegiada de fls. 293/302, que desproveu o recurso do
embargante, o qual novamente se insurge, reafirma a abusividade dos
juros, faz mengao a tema de recursos repetitivos do STJ, alega venda

casada, prequestiona a mateéria, proclama acolhimento (fls. 01/05).
2- Recurso comporta conhecimento.
3- E ORELATORIO.

Rejeitam-se os declaratorios.
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A insurgéncia nao revela qualquer das hipoteses do
art. 1.022 do CPC, ausente omissao, obscuridade, contradicido ou erro

material.

O que pretende o recorrente € a modificagdo do
julgado, o que se mostra inconciliavel com a via eleita, ensejando, a

irresignacao, a via do Especial.

De fato, o v. acordao rejeitou as teses novamente
suscitadas nos embargos, reconhecendo a legalidade da taxa de juros
contratada, além da capitalizagao prevista no pacto, ausente abusividade
ou venda casada em relacdo ao registro de contrato e a tarifa de

avaliacao de bem, de modo que nao prospera a irresignagao.

E o que basta para rejeicdo dos aclaratorios,
salientando-se que, ao Poder Judiciario, ndo € dada a atribuicdo de
orgao consultivo, ndo lhe cabendo manifestar-se expressamente sobre
cada dispositivo legal mencionado pelas partes, mas sim resolver a
questao posta em Juizo, o que dispensa explicita deliberacdo quanto aos
artigos mencionados pelas partes. Ocioso externar que toda a legislagao

aplicavel a espécie foi objeto de ponderacéo.
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Isto posto, pelo meu voto, REJEITO os declaratérios.

CARLOS HENRIQUE ABRAO

Relator
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