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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagdao Civel n°
1036279-44.2023.8.26.0007, da Comarca de Sao Paulo, em que é apelante
ROSILENE PEREIRA DE OLIVEIRA (JUSTICA GRATUITA), é apelado
CLARO S/A.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 332 Camara de
Direito Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte
decisdo: Negaram provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o

voto do relator, que integra este acordéo.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores LUIZ
EURICO (Presidente) E SA MOREIRA DE OLIVEIRA.

Sao Paulo, 14 de abril de 2025.
SA DUARTE

Relator(a)

Assinatura Eletrénica
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APELAGAO N° 1036279-44.2023.8.26.0007

COMARCA: SAO PAULO

APELANTE: ROSILENE PEREIRA DE OLIVEIRA

APELADA: CLARO S. A.
VOTO N° 54.858

TELEFONIA - Pretensdes declaratoria de inexigibilidade
de débito e indenizatéria de dano moral - Processo
extinto, sem resolugcio do mérito, devido ao
descumprimento da determinagdo de emenda da inicial
para juntada de declaragao de préprio punho, com firma
reconhecida, negando a existéncia de qualquer relagao
juridica com a ré e comprovante de enderego em nome
da autora - Decisdao em consonéancia com o Enunciados
4 publicado no Comunicado CG n° 424/2024,
Comunicados CG n° 29/2016 e CG n° 02/2017, da
Corregedoria Geral de Justica - Medida necessaria para
coibir fraudes na propositura de agcdes — Sentenca

mantida - Apelagao nao provida.

Cuida-se de apelacéo interposta contra r. sentencga de

extingdo do processo, sem exame do mérito, com fundamento no art. 485,

inciso IV, do Codigo de

Processo Civil, em que deduzidas pretensdes

declaratéria de inexigibilidade de débito e de indenizagdo de dano moral,

condenada a autora ao pagamento das custas, despesas processuais e

honorarios advocaticios fixados em 10% do valor atualizado da causa.

Inconformada, a autora afirma que juntou aos autos os

documentos determinados, sem reconhecimento de firma, por entender que

€ desnecessario, uma vez que a legislagao vigente nao exige. Além disso,

caso o0 magistrado entendesse que a documentagdo juntada era
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insuficiente, deveria determinar a adequacao, nao tendo sido observado o
principio da imparcialidade do juiz, que desconsiderou a complexidade da
matéria em discussao e os direitos constitucionais da autora. Sustenta que a
peticdo inicial cumpriu os requisitos previstos nos artigos 319 e 320, do
Caddigo de Processo Civil, e ndo foi observado o principio da inafastabilidade
da jurisdigdo. No tocante a necessidade de apresentagcdo do comprovante
de residéncia, ndo € adequado o indeferimento da inicial por falta desse
documento, uma vez que os dados fornecidos na peti¢cao inicial devem ser
considerados verdadeiros até prova em contrario, ndo se tratando de
pressuposto processual. O comprovante foi acostado a fls. 46 e 281 e nao
ha previsdo legal para exigir a declaragdo de ciéncia da agdo com firma
reconhecida, sendo certo que a apelante forneceu seus documentos
pessoais ao firmar contrato com sua advogada. Os advogados n&o estao
sujeitos a obrigatoriedade do reconhecimento de firma nas procuragdes
outorgadas e demais documentos, se tratando de pessoa humilde e sem
recursos financeiros para arcar com o reconhecimento de firma. Alega que
as informacdes solicitadas podem ser obtidas no decorrer da instrugao
processual, ndo se tratando de informagbes essenciais a instru¢do do
processo e ao deslinde da questdo, bem como enunciados nao tem o poder
de gerar direitos, tampouco criar obrigagdes que ndo sido embasadas na
Constituicdo Federal e legislagdo vigente. Requereu o provimento do
recurso para que a sentenga seja anulada, com o regular prosseguimento

do feito.

Recurso tempestivo, sem preparo, por ser a apelante

beneficiaria da gratuidade judiciaria (fl. 125) e respondido.
E o relatério.

O apelo ndo convence do desacerto da solugao

adotada na r. sentenca.
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O douto Juizo a quo, diante de indicios da pratica de
litigancia predatoria e da utilizagdo abusiva do Poder Judiciario, valendo-se
do poder geral de cautela, determinou a apelante a juntada de “declaragao
de proprio punho, com firma reconhecida, negando a existéncia de
qualquer relagdo juridica com a parte ré”, bem como a juntada de
comprovante atual de enderego em seu nome, sob pena de extincdo do
processo.

A autora, ora apelante, deixou de juntar aos autos a
declaragdo, com firma reconhecida, negando a existéncia de qualquer
relagéo juridica com a ré, anexando, apenas, declaragdo de que entrou em
contato com a ré e que tem “ciéncia da agdo” em que é autora (fl. 281).

Descumprida a ordem judicial, o processo foi julgado
extinto, sem exame do mérito.

Pois bem, a determinagdo tem amparo nos
Comunicados CG n° 29/2016 e CG n° 02/2017 e nas recentes diretrizes
estabelecidas pela Corregedoria Geral de Justiga no Enunciado 4, publicado
no Comunicado CG n° 424/2024-:

ENUNCIADO 4 - Identificados indicios da pratica de
abuso de direito processual, em cenario de distribuicdo atipica de
demandas, € recomendavel a ado¢cédo das boas praticas divulgadas pelo
NUMOPEDE, notadamente providéncias relacionadas a confirmacado da
outorga de procuragao e do conhecimento efetivo do outorgante em relagéo
a exata extensdo da demanda proposta em seu nome, inclusive, mediante
convocagao da parte para comparecimento em juizo.

Cumpre observar que ndo se vislumbra nenhuma
dificuldade ou prejuizo decorrente da determinagéo.

Nesse passo, deve subsistir a r. sentenga, devendo ser
prestigiada a cautela do D. Juizo “a quo” e a adogédo das boas praticas
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estabelecidas pela Corregedoria Geral de Justica, para o fim de impedir o
uso abusivo do Poder Judiciario, providéncia que, de resto, tem sido
referendada neste Tribunal, como sdo exemplos os seguintes precedentes,
incluindo desta Camara de Direito Privado:

APELAGAO CIVEL - Agao declaratéria de inexigibilidade de
débito c.c. indenizagao por dano moral - Extingao do processo
sem resolugdao do mérito - Determinacgao judicial para emenda
a inicial, mediante juntada de declaragdo de préprio punho
com firma reconhecida por autenticidade, negando a
existéncia de relagao juridica com a ré, declarando ciéncia da
acao e possibilidade de condenagédo por litigancia de ma-fé -
Autora que apresentou declaragdo parcial, sem firma
reconhecida e assinada via plataforma ZapSign, empresa nao
integrante do rol de autoridades certificadoras do Instituto
Nacional de Tecnologia da Informagdao - Exigéncia de
declaragcao reconhecida por autenticidade amparada pelo
Comunicado CG n° 02/2017 e pelo Enunciado n° 05 do
NUMOPEDE, diante de indicios de advocacia predatéria -
Poder de cautela do Juizo de origem para coibir abusos e
garantir que as agdes representem efetivamente a vontade
das partes - Descumprimento da determinagdo judicial que
justifica o indeferimento da peticao inicial - Precedentes desta
E. Corte - Sentenga mantida - Recurso desprovido. (TJSP;
Apelagdo Civel 1098434-64.2024.8.26.0002; Relator (a): Ana
Luiza Villa Nova; Orgao Julgador: 25° Camara de Direito
Privado; Foro Regional Il - Santo Amaro - 15? Vara Civel; Data
do Julgamento: 10/03/2025; Data de Registro: 10/03/2025)

APELAGCAO. PRESTAGCAO DE SERVIGCOS DE TELEFONIA.
AGAO DECLARATORIA DE INEGIBILIDADE DE DEBITO C/C
INDENIZAGAO POR DANOS MORAIS. Sentenga que indeferiu
a inicial e extinguiu o processo sem resolugdao do mérito.
Apelagdo do autor. Determinagdo para juntada de
documentos, tais como declaragao, de proprio punho, com
firma reconhecida, negando a existéncia de qualquer relagido
juridica com a parte ré e comprovante de enderego. Nao
atendimento da ordem. Exigéncia que, no caso concreto,
atende a pratica recomendada pelo Comunicado CG n.
02/2017 do Nucleo de Monitoramento de Demandas
Repetitivas — NUMOPED. Juntada dos documentos
determinados que constitui diligéncia de facil obtencao.
Sentenga de extingdo do processo mantida. RECURSO NAO
PROVIDO. (TJSP; Apelagado Civel 1020510-59.2024.8.26.0007;
Relator (a): Carmen Lucia da Silva; Orgdo Julgador: 33°
Camara de Direito Privado; Foro Regional VIl - Itaquera - 4?
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Vara Civel; Data do Julgamento: 10/03/2025; Data de Registro:
10/03/2025)

Acao declaratéria de inexigibilidade de débito com pedido
cumulado de indenizagcdo por danos morais. Propositura
contra concessionaria de telefonia sob a alegagao de que o
autor desconhecia o débito por ela indicado. Despacho que
manda o promovente emendar a peticdo inicial, juntar
declaragao de préprio punho nos termos la indicados, bem
como apresentar documentos que permitam concluir que faz
jus a gratuidade. Determinagdo ndo impugnada, mas que
tampouco foi atendida. Gratuidade que niao havia mesmo de
ser concedida. Extingao do processo pelo indeferimento da
peticdo inicial autorizada. Exigéncias que se compreendiam
no poder gdgeral de cautela conferido ao Magistrado,
consentaneas com o Comunicado CGJ-TJSP n° 02/2017 e a
Recomendagdao CNJ n° 159/2024 e que em concreto se
justificavam. Recurso nao provido. (TJSP; Apelacdo Civel
1089150-32.2024.8.26.0002; Relator (a): Arantes Theodoro;
Orgao Julgador: 36 Camara de Direito Privado; Foro Regional
Il - Santo Amaro - 15% Vara Civel; Data do Julgamento:
04/02/2025; Data de Registro: 04/02/2025)

Logo, de rigor a manutengdao da r. sentenga de

extincdo do processo.

Por ultimo, em face da apresentacao de contrarrazdes,

arbitro em 10% do valor da causa os honorarios devidos aos advogados da

apelada, observada a gratuidade concedida a apelante.

Isto posto, voto pelo ndo provimento da apelacéo,

condenando a apelante ao pagamento de honorarios aos advogados da

apelada arbitrados em 10% do valor da causa.

SA DUARTE

Relator
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