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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Embargos de Declaracdo Civel n°
1006228-42.2023.8.26.0624/50000, da Comarca de Tatui, em que é embargante HELENA
MARIA DE ARAGAO LARA (JUSTICA GRATUITA), sdo embargados BANCO ITAU
CONSIGNADO S.A e BANCO BNP PARIBAS BRASIL S/A.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 38* Camara de Direito Privado
do Tribunal de Justica de Sdo Paulo, proferir a seguinte decisdo: Rejeitaram os embargos.
V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores SPENCER ALMEIDA
FERREIRA (Presidente sem voto), LAVINIO DONIZETTI PASCHOALAO E SILVANA
MALANDRINO MOLLO.

Sado Paulo, 14 de abril de 2025.
FERNANDO SASTRE REDONDO

Relator
Assinatura Eletronica
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VOTO N° 39802

EMBARGOS DE DECLARAGAO CIVEL N° 1006228-42.2023.8.26.0624/50000
COMARCA: TATUI - FORO DE TATUIi - 32 VARA CIVEL

JUIZ / JUIZA DE 12 INSTANCIA: NOME DO JUIZ PROLATOR DA SENTENGA NAO
INFORMADO

EMBARGANTE: HELENA MARIA DE ARAGAO LARA

EMBARGDOS: BANCO ITAU CONSIGNADO S.A E BANCO BNP PARIBAS BRASIL
S/A

EMBARGOS DE DECLARAGAO. Inexisténcia de vicio a ensejar a
oposi¢cao do recurso. Alegacées que se revestem de carater
infringente. Inexisténcia de vicio no julgado. Inadmissibilidade.
EMBARGOS REJEITADOS.

RELATORIO

Embargos de declaracao contra v. acérdao (fls. 281/287), que, em votagao
unanime, deu provimento em parte, com determinacao ao recurso de apelacao interposto

pela ora embargante.

A autora-embargante sustenta vicio no julgado (fls. 01/08) que
estabeleceu o termo inicial dos juros moratérios a partir da citacdo. Afirma que diante da
inexisténcia da contratacdo apontada a responsabilidade é extracontratual. Por fim,
requer a reforma do julgado para determinar a incidéncia dos juros moratérios a partir de

cada desconto indevido.
VOTO

Os embargos nado comportam acolhimento, vez que n&o configurados, na

hipétese, os requisitos do art. 1.022, incisos | e Il, do Cddigo de Processo Civil.

Inexistiu omissdo, contradigdo ou obscuridade, porquanto a turma
julgadora decidiu conforme sua convic¢do e amparada por precedentes jurisprudenciais,

de forma clara, objetiva e fundamentada:

“Em suma, impoe-se a reforma da r. sentenca para limitar o custo efetivo

total da operacao a 2,08% ao més, determinando a restituicdo do indébito
de forma simples, com correcdo monetaria pela tabela pratica do TJSP, a
partir do desembolso e acrescido de juros de mora a contar da citagcéo de
1% ao més até a entrada em vigor da Lei 14.905/24, quando passara a
incidir o IPCA para efeitos de correcédo e a SELIC para os juros moratérios
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(deduzido o IPCA), observando que ndo podera incidir juros negativos.”
(fls. 287)

Ademais, ad argumentandum e por amor ao debate, ainda que, como na
hipétese, tenha sido reconhecida a estipulagdo da taxa de juros remuneratérios em
percentual exorbitante, € inegavel o vinculo de natureza contratual entre as partes,
assim, o termo inicial da incidéncia de juros de mora devera ser contado a partir da

citagcéo, tendo em conta o que dispde o artigo 405 do Cédigo Civil.

Assim, ndao houve contradicdo quanto a matéria, constatando-se que, em
realidade, o embargante pretende a reforma do julgado que Ihe foi desfavoravel, o que
evidencia o carater infringente do recurso ora manejado, pretensdo incabivel em

embargos de declaracao, a teor do disposto no artigo 1.022 do Cédigo de Processo Civil.

Acresca-se, ainda, que o Superior Tribunal de Justica ja ha muito firmou o
entendimento de que “[...] ndo importa negativa de prestagéo jurisdicional o acérddo que
adota, para a resolucdo da causa, fundamentacdo suficiente, porém diversa da
pretendida pela recorrente, decidindo de modo integral a controvérsia posta”
(STJ-42 T, AgIint no AREsp 1568979/SC, rel. Min. Marco Buzzi, j. 18.11.2019 (...) DJe
21.11.2019). (destacamos)

Sobre o0 tema, ensina Theotonio Negrdo: “S&o incabiveis embargos de
declaracéo utilizados 'com a indevida finalidade de instaurar uma nova discussao sobre a
controvérsia juridica ja apreciada' pelo julgador (RTJ 164/793).” (Codigo de Processo

Civil e Legislacao Processual em Vigor”, 402 ed., p. 719, nota n. 4 ao art. 535).

Ante o exposto, ndo verificada contradicao, obscuridade ou omisséo,

rejeito os embargos.

Fernando Sastre Redondo

Relator
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