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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n°
2059436-79.2025.8.26.0000, da Comarca de Sao José dos Campos, em que ¢
agravante SELECTA COMERCIO E INDUSTRIA LTDA (MASSA FALIDA), é
agravado JAIME ROCHA DO PRADO.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 10* Camara de Direito
Publico do Tribunal de Justi¢ca de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores ANTONIO
CARLOS VILLEN (Presidente) E MARCELO SEMER.

Sdo Paulo, 14 de abril de 2025.
MARTIN VARGAS

Relator
Assinatura Eletronica
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Agravo de Instrumento n. 2059436-79.2025.8.26.0000
Agravante: Selecta Comércio e Industria Ltda. (Massa Falida)
Agravado: Jaime Rocha Prado

Comarca: Sao José dos Campos

Juiz sentenciante: Silvio José Pinheiro dos Santos (1* Vara da Fazenda Publica)
Voto n. 2391

Ementa: DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL.
AGRAVO DE INSTRUMENTO. LIQUIDACAO DE
SENTENCA. INDENIZACAO POR DANOS
MATERIAIS. AVALIACAO DE BENS PERDIDOS.
DEPRECIACAO. REPARACAO INTEGRAL.
RECURSO IMPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo de Instrumento interposto por devedor contra
decisio proferida em liquidacdo de sentenca, que
arbitrou indenizacido por danos materiais no valor de
R$14.347,44 a ser paga ao autor da acdo indenizatdria. A
agravante sustenta excesso no valor fixado, sob alegacio
de que houve inclusio indevida de bens, auséncia de
prova quanto a perda e qualidade dos itens, aplicacio
inadequada de indice de depreciacio de 20% e
superfaturamento dos valores. Requereu, inicialmente,
efeito suspensivo e, ao final, a reforma da decisdo para
fixacdo da indenizacio em R$4.112,27, ou,
subsidiariamente, conforme outra lista de avaliacio.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. Ha duas questdoes em discussdo: (i) definir se a
avaliacido dos bens perdidos respeitou critérios objetivos,
razoaveis e proporcionais; e (ii) determinar se o indice
de depreciacio aplicado (20%) e os valores atribuidos
configuram enriquecimento sem causa ou afronta a
reparacio integral.

I11. RAZOES DE DECIDIR

3. A avaliagido dos bens perdidos baseia-se em
formulario padrao com pesquisa mercadoldgica
atualizada e aplicacdo de indice de depreciaciao de 20%,
com exclusio de valores extremos, conferindo
fidedignidade e equilibrio a indenizacao.

4. Nao ha elementos nos autos que descredibilizem a
metodologia utilizada para a liquidacio, tampouco
provas de superfaturamento ou de que os bens incluidos
nao tenham sido efetivamente perdidos.

5. A pretensio de reducdo drastica do valor da
indenizacdo contraria os principios da razoabilidade,
proporcionalidade e da reparacdo integral, sobretudo
porque os bens em questio sido de necessidade basica e
compdem o patrimdnio minimo existencial.
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6. O longo decurso de tempo desde a perda dos bens e a
impossibilidade de identificacio precisa de marcas e
modelos nao invalida o critério de fixacio com base em
bens semelhantes atualmente disponiveis no mercado.

7. A alegacio de enriquecimento sem causa é infundada,
uma vez que o valor fixado visa a reposicio proporcional
e justa dos bens perdidos, sem extrapolacio
injustificada.

8. A jurisprudéncia do proprio Tribunal reforca a
adocio da depreciacdo e da avaliacdo por arbitramento
como meios validos e adequados para apuracio do valor
indenizatorio.

IV. DISPOSITIVO

9. Recurso desprovido.

Trata-se de Agravo de Instrumento interposto por SELECTA
COMERCIO E INDUSTRIA LTDA. (MASSA FALIDA) contra decisdo proferida
nos autos da acao indenizatoria em fase de liquidacao que lhe move JAIME ROCHA
DO PRADO em que o MM. Juiz “a quo” arbitrou o valor da indenizacdo em
R$14.347,44 (quatorze mil, trezentos e quarenta e sete reais € quarenta € quatro

centavos) (fls. 59/62).

Alega, em sintese, que: (1) ¢ excessivo o valor arbitrado,
tanto ¢ que o proprio agravado havia reconhecido o excesso ao incluir determinados
bens; (2) nao ha indicios de que os bens foram perdidos e nem mesmo a qualidade
deles; (3) o principio da vedacdo do enriquecimento sem causa deve ser observado;
(4) o fator de depreciagdo de 20% deve ser revisto, pois a perda dos bens moveis
ocorreu ha mais de 20 anos; (5) o fator de depreciacdo deve ser superior; (6) os bens
foram superfaturados, desconsiderando-se a qualidade destes; (7) os bens jamais
poderiam ser considerados como novos, razdo porque deve ser adotado o valor da
indenizacdo em R$4.112,27 (quatro mil e cento e doze reais e vinte e sete centavos);

(8) subsidiariamente, os bens devem ser avaliados de acordo com a lista de fls. 08/09.

Dessa forma, requereu a concessao do efeito suspensivo e, ao

final a reforma da decisdo nos moldes dos pedidos recursais.

Foi indeferido o efeito pretendido.
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O agravo respondeu e alegou que a decisdao deve ser mantida,
pois a avaliagdo dos bens materiais perdidos foi amparada por pesquisa
mercadoldgica a incidéncia de indice de depreciacdo, de modo que ndo carece a

referida decisdo de qualquer reforma.

A d. Procuradoria de Justiga opinou pelo ndo provimento do

recurso.
E o relatorio.
Nao merece acolhimento o recurso.

Preliminarmente, autorizado o recolhimento diferido do

preparo do presente Agravo de Instrumento, conforme vem julgando esta C. Cidmara
nos apelos interpostos pela agravante e de acordo com a fundamentacdo do Al n.

2070484-21.2014.8.26.0000.

No mérito, a r. decisdo deve ser mantida pelos seus proprios
fundamentos, pois inexiste motivo para descredibilizar a avaliagdo dos bens feita

mediante pesquisa mercadolédgica e incidéncia do indice de depreciagdo (fls. 59/62).

Inclusive, conforme ja consignado no despacho que indeferiu
o pedido de antecipagdo dos efeitos da tutela recursal, causa espanto a defesa dos
interesses da agravante que pretende reduzir o valor da indenizacdo de modo a

impossibilitar a aquisicdo mais completa possivel dos bens que foram perdidos.

Bens esses de necessidade basica e garantidores do
patrimonio minimo existencial previsto como direito fundamental da Constitui¢do

Federal.

Sobre a reparagao integral, preleciona a doutrina:

“O principio da reparagdo integral busca estabelecer uma relagdo
de equivaléncia entre a extensdo dos danos sofridos pela vitima
(elemento do ato ilicito e pressuposto da responsabilidade civil) e
a indenizacdo correspondente (prestagdo da obrigacdo de
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indenizar).” (SANSEVERINQ, Paulo de Tarso Vieira. Principio
da Reparacio Integral - Ed. Saraiva, 2 010, Sao Paulo. Pag. 32)

A avaliagdo dos bens baseou-se em preenchimento objetivo
de formulario padrao, com a relacao dos bens basicos, comuns e existentes na maior

parte das residéncias.

Nao houve indicagdo de qualquer bem luxuoso e a lista

ofertada ¢ idonea (fls. 45/50).

Outrossim, para que a liquidacdo ocorresse de forma justa,
equitativa e célere, adotou-se como critério a atribuicdo de um valor médio de
mercado para cada bem listado, descartando-se os maiores € menores valores. Assim,
considerado o lapso de tempo decorrido e a evolugdo tecnoldgica, ndo foi possivel
localizar os bens moveis das mesmas marcas ¢ modelos dos existentes em janeiro de

2012.

E ndo ha qualquer impropriedade na aplicacdo do indice de
depreciagdo (20%) sobre o valor dos bens novos, a qual garantiu fidedignidade ao
arbitramento da indenizagao, tudo de acordo com os principios da razoabilidade e da

proporcionalidade.

As razdes da agravante sao completamente infundadas, como

bem destacado pela Defensoria Publica:

“A insurgéncia é completamente desarrazoada e incompativel com
o reconhecido preparo da equipe juridica que assessora a Massa
Falida, em evidente desprestigio a dignidade da justica e ao
principio da celeridade processual, aparentando revestir-se de
carater meramente protelatorio.”(f1.86)

Em caso analogo, j4 decidiu este E. Tribunal no mesmo

sentido:

LIQUIDACAO POR ARBITRAMENTO. Insurgéncia contra
decisdo que apreciou liquidag¢do por arbitramento, fixando o
valor dos danos materiais a ser indenizados. Pleito de
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majora¢do do valor de danos materiais, os quais foram
comprovados. Ndo cabimento. Considerando que os bens
ndo eram novos, mas usados, ndo seria adequada a fixagdo
de valor de indenizacdo com base em bens novos. Ademais, a
propria autora nos autos do cumprimento cogitou da
reducdo, pela depreciagio dos bens (como usados).
Inviabilidade de revisdao do valor apurado. Decisdo mantida.
Recurso improvido. (TJSP; Agravo de Instrumento
2155735-31.2019.8.26.0000; Relator (a): Claudio Augusto
Pedrassi; Orgio Julgador: 2* CAmara de Direito Piiblico;
Foro de Sertiaozinho - 1* Vara Civel; Data do Julgamento:
12/08/2019; Data de Registro: 12/08/2019)

Ante o exposto, NEGA-SE provimento.

MARTIN VARGAS
Relator
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