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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Embargos de Declaragao Civel
n® 1025562-87.2020.8.26.0100/50000, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢
embargante ESTELA TOZZE SIMOES COELHO, s3o embargados ROSICLEI
TOZZI REIS, ALVINA ALVES e ZORILDA TOZZI DA SILVA.

ACORDAM, em sessdo permanente e¢ virtual da 5* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sdo Paulo, proferir a seguinte decisdo:Rejeitaram
os embargos. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participacio dos Desembargadores JOAO BATISTA
VILHENA (Presidente sem voto), ERICKSON GAVAZZA MARQUES E J.L.
MONACO DA SILVA.

Sado Paulo, 14 de abril de 2025.
EMERSON SUMARIVA JUNIOR

relator
Assinatura Eletronica



=EE PODER JUDICIARIO
o — TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

Voto n°9206

Embargos de declaracio n® 1025562-87.2020.8.26.0100/50000
Comarca: Sao Paulo

Embargante: Estela Tozze Simdes Coelho

Embargados: Rosiclei Tozzi Reis e outros

Juiz(a): Dr(a). Rodrigo Jae Hwa An

Embargos de declaracdo. Auséncia de omissdo, obscuridade
ou contradi¢do a ser sanada, o que fica declarado para fins
de prequestionamento. Acorddo que indicou claramente os
motivos que alicercam a conclusdo  enunciada.
Desnecessidade  de  prequestionamento. ~ Embargos
rejeitados.

Trata-se de embargos de declaracdo opostos pela autora
Estela Tozze Simdes Coelho em face do Acordao de fls. 304/310, cujo relatdrio adoto,
que negou provimento ao apelo por ela interposto.

Sustenta a recorrente, em breve sintese, que seu recurso
possui o fim de prequestionamento. Alega que o v. aresto ¢ omisso, pois juntou prova
material quanto a posse em nome proprio. Discorre sobre a vedagdo de decisdes
surpresas.

E o relatério.

Rejeito os embargos declaratérios, posto que a decisdo
embargada foi bastante clara e objetiva, tendo pontuado detalhadamente todos os
argumentos apresentados pelas partes.

A alteragdo do resultado do julgamento, que ¢ o verdadeiro
objetivo da embargante, deve ser perseguida através da interposicdo de recurso

adequado.
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Os embargos de declaragdo t€ém escopo precipuo a integragao
da decisao que padega de algum dos vicios enumerados no artigo 1.022 do CPC,
quais sejam omissdo, contradi¢do, obscuridade e erro material. Nessa esteira, os
embargos destinam-se ao aperfeicoamento da prestagdo jurisdicional e ndo a sua
revisao.

Fécil ver que a embargante pretende apenas a revisdo do
contetido do julgado para se amolde ao seu entendimento, salientando-se mais uma
vez que o Acordao foi devidamente fundamentado, demonstrando, portanto, o nitido
carater infringente do recurso.

Sobre o tema, ja decidiu o Egrégio Tribunal, inclusive esta C.

5* Camara de Direito Privado:

EMBARGOS DE DECLARACAO. FINS INFRINGENTES.
PREQUESTIONAMENTO. Inadmissibilidade. Nao merece
acolhimento o recurso cujo objetivo ¢ a modificagdo da decisdo
expressada no acorddo. Embargos rejeitados. (TJSP;
Embargos de Declaracao Civel 2183320-53.2022.8.26.0000;
Relator James Siano; Orgio Julgador: 5° Camara de
Direito Privado; Foro Regional I - Santana - 6" Vara Civel;
Data do Julgamento: 06/10/2022; Data de Registro:
06/10/2022).

EMBARGOS DE DECLARACAO DE EMBARGOS DE
DECLARACAO - Inexisténcia de omissdo, contrariedade ou
obscuridade a serem sanados - Efeito modificativo que somente
pode se dar como consequéncia do suprimento da omissao,
aclaramento da obscuridade, afastamento da contradicao ou
correcao do erro material, sendo inadequada a presente via para
reforma do julgado — estranho a funcdo integrativa dos
embargos — Prequestionamento — Desnecessidade de
mencionar artigos de lei a cada ponto do julgado — Julgador
que ndo esta adstrito enfrentar a integralidade dos artigos
citados - Segundos Embargos de Declaracdo rejeitados.
(TJSP; Embargos de Declaracao Civel
0875485-04.1999.8.26.0100; Relator Moreira Viegas; Orgio
Julgador: 5 Camara de Direito Privado; Foro Central
Civel - 15" Vara Civel; Data do Julgamento: 30/09/2022;
Data de Registro: 30/09/2022).

Assim, a matéria tratada no recurso recebeu pontual exame,
nao apresentando nenhum dos vicios do art. 1022 do CPC.
Anote-se, em adi¢do, que constou do v. aresto que: “Analiso,

de proémio, a preliminar de cerceamento de defesa, para afasta-la.
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Conquanto a recorrente entenda necessaria a produgdo de
provas, notadamente a prova oral, considera-se que aquelas acostadas aos autos
foram suficientes para a solu¢do da lide, tendo em vista os contornos das questoes
controvertidas, sem que se identificasse a necessidade ou mesmo a utilidade daquela
pleiteada.

Oportuno observar que cabe ao juiz determinar as provas
necessarias a instru¢do do processo e indeferir as que considerar inuteis ou
protelatorias.

A prova é dirigida ao magistrado e o sistema vigente é o da
Livre Aprecia¢do Motivada, segundo o qual o juiz deve instruir o processo até
formar seu convencimento. Se os elementos dos autos ja se mostravam suficientes
para formar a convic¢do do julgador, as provas requeridas pela recorrente eram
desnecessarias, estando autorizado seu indeferimento, sem que se verifique o
alegado cerceamento de defesa.

Ademais, como é cedigo, no tocante ao julgamento
antecipado da lide, ha disposicdo legal expressa autorizando o juiz a procedé-lo tdao
logo forme sua convic¢do e a matéria seja somente de direito ou os fatos relevantes
para a solugdo da causa ja estejam suficientemente esclarecidos.

Passo ao exame da matéria de fundo.

Cuida-se de acdo de usucapido extraordinaria, em que se
pretende a declaragdo de dominio sobre o imovel descrito na inicial, sob o
fundamento de que a autora detém posse mansa, pacifica e ininterrupta, com animus
domini, sobre o referido imovel, por mais de 15 anos.

A demanda foi julgada improcedente pelo magistrado a quo,
sob o fundamento de que a requerente ndo comprovou a posse qualificada, com
“animus domini”, e continua, durante o lapso temporal exigido por lei.

Pois bem.

E cedico que para haver direito a usucapido, forma de
aquisi¢do originaria da propriedade, exige-se o preenchimento de alguns
pressupostos, quais sejam, coisa habil, posse e transcurso do tempo.

A usucapido extraordindria, modalidade de prescrig¢do

aquisitiva mencionada na inicial, estd atualmente prevista no artigo 1.238 do
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Codigo Civil, verbis;

“Art. 1.238. Aquele que, por quinze anos, sem interrup¢do
nem oposi¢do, possuir como seu um imovel, adquire-lhe a propriedade,
independentemente de titulo e boa-fé; podendo requerer ao juiz que assim o declare
por sentenca, a qual servird de titulo para o registro no Cartorio de Registro de

Imoveis.

A prova colhida nos autos comprova que a requerente, em
especial a prova documental, é uma das herdeiras do imovel, sendo que 7 herdeiros
concordaram com a presente agdo, no entanto, uma delas, a aqui recorrida, se opos.

Nessa linha, como bem esposado pelo juiz singular, e aqui
faco coro ao raciocinio desenvolvido: “Segundo narrado na peti¢do inicial, o imovel
usucapiente foi adquirido pela genitora da autora, Maria Aparecida Ferreira Tozzi,
que depois vendeu o imovel aos atuais titulares de dominio, através de contrato de
compromisso de compra e venda celebrado em 1985.

Alega a autora que desde o falecimento da mde, no ano de
1985, mantém posse exclusiva do bem.

No entanto, a autora ndo juntou comprovantes suficientes da
posse em nome proprio, assim ndo se desincumbiu do onus que lhe tocava de
comprovar os fatos constitutivos do direito alegado, conquanto ndo demonstrou o
exercicio da posse com dnimo de dono ao longo do referido lapso temporal.

Ademais, além do lapso de tempo, exige-se a posse
qualificada “ad usucapionem”, ou seja, a posse potencializada pela convicgdo de
dominio, de ter a coisa para si com “animus domini”.

Assim, a configura¢do da prescri¢do aquisitiva ndo se
contenta com a posse normal “ad interdicta”, exigindo-se a posse ‘“ad
usucapionem”, em que, além da exteriorizagdo do dominio, o usucapiente deve
demonstrar ter a posse qualificada pelo prazo, sem interrup¢do, sem oposi¢do e com
“animus domini”.

O "animus domini", segundo doutrina preponderante, atrela-
se necessariamente a causa da posse ou "causa possessionis". Assim, a posse

precaria ndo pode ser utilizada para a usucapido, ndo por ser injusta, mas sim pelo
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reconhecimento da supremacia do direito de terceiro sobre a coisa.

Logo, o usucapiente necessita possuir o bem com a convicgdo
e intengdo de se tornar o dono, emergindo dai a insuficiéncia da posse direta sobre a
coisa, com a ciéncia de que ela ndo lhe pertence e com o reconhecimento do direito
de outrem, sem prejuizo da obrigagdo a devolvé-la, caso seja provocado.

No entanto, conforme trazido aos autos na contestacdo, a
genitora da autora, possuidora que adquiriu o imovel, residiu no bem até o seu
falecimento, sendo que os herdeiros ndo propuseram Ac¢do de Inventdrio, alegando
que a autora mora no imovel por mera liberalidade dos demais.

De qualquer maneira, caberia a autora a prova da posse
sobre o bem, trazendo os documentos que demonstrassem o direito alegado. Ainda,
em decisdo requerendo especificagcdo de provas (fls. 266), a requerente ndao juntou
novos documentos comprovatorios da posse exclusiva, nem minuciou quais
documentos pleiteia a juntada, e se estdo em nome proprio, tornando preclusa a
produgdo de novas provas.

No mais, impende salientar que a prova dos fatos sobre os
quais versa a causa é essencialmente documental, ja que se trata de agdo de
usucapidao de bem imovel. Sendo assim, evidente que a posse exercida pela parte
autora, durante o prazo prescricional de quinze anos, demanda prova mais robusta,
com apresenta¢do de documentos aptos a de fato demonstrar o comportamento de
dono sobre o bem, havendo diversos meios habeis e acessiveis aos interessados,
motivo pelo qual ndo ha de se falar em prova diabélica.

No entanto, a parte autora ndo se desincumbiu do onus que
lhe incumbia de comprovar o exercicio da posse qualificada, revestida de "animus
domini", pelo lapso temporal necessario a aquisi¢ao do dominio pela modalidade de
usucapido extraordindria.

Ademais, ha de se mencionar que os demais sucessores da
genitora da autora se insurgem a pretensdo, eis que a propriedade do bem, se
declarada, deveria sé-lo em favor do espolio, e ndo da autora.

Com razdo.

Tem-se que a posse era da genitora dos litigantes, que foi

transferida, com sua morte, a seus herdeiros, sendo que a parte autora, ainda que
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resida no imovel, possui a mera posse precaria do bem, por meio de tolerancia e
permissdo dos demais titulares.

Assim, ndo ha que se falar em animus domini.

Neste sentido:

ACAO DE USUCAPIAO EXTRAORDINARIO sentenca que
Jjulgou improcedente a agdo - posse que decorre de heranca que é transmitida a
todos os herdeiros e impossibilita a aquisi¢do do bem por usucapido indivisibilidade
do bem imovel — ocupagdo pelos autores que resulta de mero ato de tolerancia pelos
demais herdeiros e que ndo induz a posse apta para a prescri¢do aquisitiva sentengca
mantida ~ RECURSOS NAO  PROVIDOS. (TJSP; Apelagao  Civel
0002793-04.2012.8.26.0288; Relator (a): Benedito Antonio Okuno; Orgdo Julgador:
8 Cdmara de Direito Privado; Foro de Ituverava - 2° Vara; Data do Julgamento:
19/12/2019; Data de Registro: 19/12/2019)

"APELACAO - USUCAPIAO ORDINARIA SENTENCA DE
IMPROCEDENCIA Alegacgdo de preenchimentos de todos os requisitos do artigo
1.238, do CC Imovel de propriedade dos avos de uma parte dos autores Falecimento
sem abertura de inventario - Oposi¢do manifestada pelos demais irmdos e sobrinhos
- Conclusdo de que os autores ndo exerceram posse sobre o imovel com dnimo de
dono, uma vez que a ocupagdo resultou de mero ato de tolerancia pelos demais
herdeiros Artigo 1.208, do CC Inconformismo Rejei¢do Droit de saisine - Auséncia
do animus domini Auséncia de prova da inversdo do cardter precario da posse
Imovel de ascendente comum das partes - Relagdo de parentesco Sentenga mantida —
NEGARAM  PROVIMENTO  AO  RECURSO"  (Apelagdo  Civel  n°
0004908-77.2012.8.26.0294, Rel. Des. Alexandre Coelho, 8¢ Camara de Direito
Privado, j. aos 31/07/2019).

Destarte, a improcedéncia do pedido é de rigor” (sic).

De rigor, portanto, a manutengdo da r. sentenga tal como
lancada.

Por fim, deixa-se de arbitrar os honorarios relativos a fase
recursal, nos termos do § 11 do art. 85 do Estatuto de Ritos de 2015, eis que ndo
estdo preenchidos todos os requisitos estabelecidos pelo Superior Tribunal de

Justica no julgamento dos EDcl no Agint no REsp n° 1.573.573/RJ, ocorrido em
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04.04.2017.

De fato, o julgado retro aludido definiu os requisitos
necessarios para o arbitramento de honorarios advocaticios recursais, os quais
devem ser preenchidos cumulativamente. Sdo eles: a) o ndo conhecimento integral
ou ndo provimento do recurso, pelo relator monocraticamente ou pelo orgao
colegiado, b) a verba honoraria sucumbencial deve ser devida desde a origem no
feito em que interposto o recurso, e c¢) o ndo atingimento dos limites estabelecidos
nos §§ 2°e 3°do art. 85 do CPC/15.

Diante do exposto, NEGA-SE PROVIMENTO ao recurso”
(sic).

Por oportuno, destaca-se que, para fins de prequestionamento,
a presente decisdo apreciou a matéria constante na minuta recursal, sem violar a
Constituicdo Federal, ou qualquer lei infraconstitucional, sendo desnecessaria a
mencao numérica de dispositivos legais, bastando que a questdo posta tenha sido
decidida, nos termos do entendimento pacifico do C. Superior Tribunal de Justica
(Agint no REsp 1588130/SC, Rel. Ministro MAUROCAMPBELL MARQUES,
Segunda Turma, julgado em 09/06/2016, DJe 17/06/2016).

Ante o exposto, REJEITAM-SE os embargos de declaragao.

EMERSON SUMARIVA JUNIOR
Relator
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