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ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n°
2058769-93.2025.8.26.0000, da Comarca de Guarulhos, em que ¢ agravante
FRANCISCO CLOVIS MARTINS, sao agravados QUALITY VACUUM
INDUSTRIA DE EMBALAGENS — EIRELI ¢ AGRUPACK INDUSTRIA DE
EMBALAGENS E DISTRIBUICAO DE COSMETICOS LTDA. EPP.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 1* Camara Reservada de
Direito Empresarial do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisao:
Negaram provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator,
que integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores AZUMA NISHI
(Presidente sem voto), RUI CASCALDI E TASSO DUARTE DE MELO.

Sdo Paulo, 14 de abril de 2025.
J.B. PAULA LIMA

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Agravo de Instrumento n° 2058769-93.2025.8.26.0000

Comarca: Guarulhos (6" Vara Civel)

Agravante: Francisco Clovis Martins

Agravadas: Quality Vacuum Industria de Embalagens — Eireli

e outro

Voto n° 31.742

AGRAVO DE INSTRUMENTO. FASE DE
CUMPRIMENTO DE SENTENCA. INCLUSAO
DE QUEM NAO FOI CONDENADA. EXLCUSAO
COM CONDENACAO NA HONORARIA.
MANUTENCAO. RECURSO NAO PROVIDO.
Agravo de instrumento. Fase de cumprimento de
sentenca. Inclusdo de quem nao foi condenado pela
sentenca, mantida pelo Tribunal. Exclusao.
Extincio do feito em relagio a incluida
indevidamente, condenando o agravante, exequente,
a honoraria. Manutencio.

Recurso nao provido.

Insurgiu-se o agravante contra decisao proferida em
fase de cumprimento de sentenca que o condenou na sucumbéncia pela
exclusdo de polo passivo. Alegou, em sintese, falta de resisténcia a
justificar a condenacao imposta e provimento do recurso.

Indeferido o efeito suspensivo, as agravadas

apresentaram resposta.

E o relatorio.

Constou do dispositivo da sentenga: “Isso posto,

JULGO PROCEDENTE o pedido para, rejeitando os embargos
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monitorios, CONSTITUIR o titulo executivo judicial pelo valor do
principal de R$155.000,00 (cento e cinquenta e cinco mil reais), com
a incidéncia de correcio monetaria, de acordo com os indices
divulgados pelo E. TJSP, e juros legais de mora de 1% ao més, desde

a data do vencimento de cada titulo” (fls. 74/95, da origem).

Posteriormente, constou da decisao de aclaratorios:
“l...] Esclareco que a condenaciio se dirigiu apenas a empresa que
recebeu o aporte de capital pelo s6cio, com compromisso posterior
de restituicio do valor investido, isto ¢, a AGRUPACK INDUSTRIA
E EMBALAGENS. SERGIO LUIS POSTERLI JUNIOR ndo é
parte na demanda e nao sofreu a condenac¢ao” (fls. 345 dos autos de

origem).

Analisando o recurso, decisdo proferida pelo
Colegiado manteve a sentenca em sua integralidade, majorando a

honoraria da apelante, qual seja, Agrupack (fls. 491/495, da origem).

Entretanto, o agravante promoveu a fase de
cumprimento de sentenga contra ambas as sociedades empresariais, dai o
acerto da decisdo ao acolher a impugnacdo, corrigir o polo passivo e
condenar o agravante ao pagamento da sucumbéncia pela inclusao
indevida de quem ndo experimentou a condenacdo, como restou claro

das decisoes referidas.

A parte, via de consequéncia, precisou contratar

advogado para apresentar defesa. Como na execugao também incidem as
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regras estatuidas no Codigo de Processo Civil para o processo de
conhecimento, era mesmo o caso de condenagdo na honoraria pela
parcial extingdo do feito, sem resolucdo de mérito, como se viu da

decisdo impugnada.

E de ser mantida, assim, a decisdo que excluiu da
execugdo Quality Vaccum Industria de Embalagens Eireli e, por conta

disso, condenou o agravante a sucumbéncia no piso legal.

Pelo exposto, NEGO PROVIMENTO ao recurso e
majoro a honoraria para o percentual de 12% sobre o valor da causa na

execugdo (art. 85, §11, CPC).

J. B. PAULA LIMA
— RELATOR —

Agravo de Instrumento n°® 2058769-93.2025.8.26.0000 -Voto n°® 31.742 - {bl 4



		2025-04-14T11:09:54-0300
	Not specified




